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COMUNICACION
ACTO ADMINISTRATIVO

Referencia: Expediente: LAM0O069
Asunto:  Comunicacién Auto No. 2483 del 08 de mayo de 2019
Cordial saludo,

En atencion a lo ordenado en la parte resolutiva del acto administrativo: Auto No. 2483
proferido el 08 de mayo de 2019 , dentro del expediente No. LAM0069, por medio de la
presente se COMUNICA el contenido del mismo para su conocimiento y fines pertinentes, para
lo cual se establece acceso a la copia integra del acto administrativo.

Cordialmente,

JHON COBOS TELLEZ
Coordinador Grupo de Atencién al Ciudadano

Ejecutores
YOLANDA CAMACHO VINEZ
Contratista ﬁz_xi.ggfgy_d L

Revisor / LIder
YOLANDA CAMACHO VINEZ
Contratista --Aki—lifffﬁ_{_ L

Aprobadores
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Libertad y Orden
Republica de Colombia
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible

AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES

- ANLA -
AUTO N° 02483
( 08 de mayo de 2019)

“Por el cual se da por terminado el tramite de solicitud de modificacion de la Licencia
Ambiental iniciado mediante Auto 266 del 7 de febrero de 2019 y se toman otras
determinaciones”

El DIRECTOR GENERAL DE LA AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES - ANLA

En uso de sus facultades legales establecidas mediante la Ley 99 de 1993, el Decreto Ley 3573 del
2011, y en concordancia con el Decreto 1076 del 26 de mayo de 2015, la Resolucion 1690 del 6 de
septiembre de 2018, Resolucion 1511 del 7 de septiembre de 2018, y

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucion 406 del 24 de noviembre de 1994, el Ministerio de Medio Ambiente, hoy
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, en adelante el Ministerio, otorgd Licencia Ambiental
a la sociedad ECOPETROL S.A., para el proyecto gasoducto Vasconia-La Belleza, en los
departamentos de Santander y Boyaca.

Que por medio de Resolucion 111 del 3 de febrero de 1995, el Ministerio otorg6 licencia ambiental a
ECOPETROL S.A., para el Gasoducto La Belleza — Cogua.

Que por medio de la Resolucién 585 del 30 de mayo de 1995, el Ministerio resolvié recurso de
reposicion interpuesto contra la Resolucion 111 del 3 de febrero de 1995, confirmandola en todas
sus partes.

Que mediante Resolucidn 778 del 26 de julio de 1995, el Ministerio otorgd Licencia Ambiental a la
sociedad ECOPETROL S.A., para el proyecto gasoducto Barrancabermeja-Neiva y a sus 18 ramales
de distribucion.

Que mediante la Resolucidén 1132 del 3 de diciembre de 1998, el Ministerio modificé la Resolucién
778 del 26 de julio de 1995, en el sentido de adicionar la instalacion de la estacion compresora
intermedia en Vasconia, municipio de Puerto Boyaca, Boyaca para el proyecto Gasoducto Barranca-
Neiva.

Que por medio de la Resoluciéon 1150 del 27 de noviembre de 2002, el Ministerio modificé la
Resolucion 111 del 3 de febrero de 1995 en el sentido de autorizar a ECOGAS la construccion y
operacion de la variante entre Puente Guillermo (Puente Nacional) y Sucre Oriental (Chiquinquira).

Que mediante Resolucidn 854 del 17 de mayo de 2007, el Ministerio autorizé la cesion de derechos
originados y derivados en la Licencia Ambiental otorgada con Resolucion 778 del 26 de julio de
1995, modificada mediante las resoluciones 1270 del 22 de noviembre de 1996 y 1132 del 31 de
diciembre de 1998; la Licencia Ambiental otorgada mediante la Resolucién 111 del 3 de febrero de
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1995, modificada por la Resolucion 1150 del 27 de noviembre de 2002 y la Licencia Ambiental
otorgada mediante la Resolucion 406 del 24 de noviembre de 1994, relacionadas con el gasoducto
Centro Oriente, a favor de la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS DEL INTERIOR - TGI S.A.
E.S.P.

Que mediante la Resolucion 1295 del 18 de julio de 2008, el Ministerio modificé la Resolucién 111
del 3 de febrero de 1995 en el sentido de autorizar la construccion y operacion de la variante
Checua, cuyo realineamiento se iniciara en el K85+000 hasta el K91+250 del gasoducto La Belleza-
Cogua en una longitud maxima de 6400 m.

Que por medio de la Resolucién 1609 del 19 de agosto de 2009, el Ministerio modificé la Licencia
Ambiental otorgada mediante la Resolucién 1132 del 3 de diciembre de 1998, en el sentido de
autorizar la adecuacion y ampliacion de la Estacion Vasconia.

Que mediante Resolucién 2295 del 26 de noviembre de 2009, el Ministerio modificd la Resolucidn
406 del 24 de noviembre de 1994, en el sentido de incluir la autorizacion para la construccion y
operacion de un Loop de aproximadamente 34 km de longitud, en 16 pulgadas de diametro, a
localizarse entre las abscisas K221+000 (Con KO en Cusiana) y K255+000 (Con KO en Cusiana);
tramo comprendido entre la trampa de raspadores La Belleza, en el municipio de La Belleza
(Santander) y la valvula Camilo en el municipio de Otanche (Boyaca), del gasoducto Vasconia - La
Belleza.

Que mediante la Resolucién 373 del 22 de febrero de 2010, el Ministerio resolvié un recurso de
reposicion interpuesto contra la Resolucion 2295 del 26 de noviembre de 2009, modificando el
numeral 1 del articulo tercero con respecto a las areas exclusion.

Que por medio de la Resolucion 1629 del 19 de agosto de 2010, el Ministerio acept6 el cambio de
razon social del titular de las Licencias Ambientales para los proyectos de: i) Conversion a gasoducto
del oleoducto Central de Los Llanos en el tramo La Belleza - Vasconia, en los departamentos de
Santander y Boyaca; ii) Gasoducto La Belleza — Bogota, el cual comprende la linea principal y 18
ramales y atraviesa los municipios de La Belleza, Florian y Albania, departamento de Santander;
Tunungua, Bricefio, Chiquinquira y Caldas, departamento de Boyaca; Simijaca, Susa, Fuquene,
Capellania, Guatancuy, Ubaté, Cucunuba, Sutatausa, Tausa, Nemocén y Cogua, departamento de
Cundinamarca, y iii) Gasoducto Barrancabermeja-Neiva, y a sus dieciocho (18) ramales de
distribucion, otorgadas a la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS DEL INTERIOR S.A. ESP, por
el de TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. ESP, SIGLA. TGI S.A. ESP.

Que por medio de la Resolucion 1087 del 31 de octubre de 2013, la ANLA modificd la Resolucién
778 del 26 de julio de 1995 en el sentido de autorizar la construccion y operacion de la variante Rio
Guarind, en el sector Puerto Salgar — Mariquita y la vereda Llano Villegas del municipio de Honda en
el departamento del Tolima.

Que con la Resolucion 2044 del 15 de noviembre de 2018, esta Autoridad modificd el articulo
primero de la Resolucion 406 del 24 de noviembre de 1994, modificada por el articulo tercero de la
Resolucion 1609 del 19 de agosto de 2009, y por el articulo primero de la Resolucion 2295 del 26 de
noviembre de 2009, en el sentido de incluir la autorizacién a la sociedad TRANSPORTADORA DE
GAS INTERNACIONAL - S. A. E. S. P., para la construccion y operacion del Loop de 30" y 22 km de
longitud denominado Puerto Romero — Vasconia, municipio de Puerto Boyaca, (Boyaca) para el
proyecto “Gasoducto La Belleza - Vasconia”.

Que mediante escrito con radicacion en la ANLA, 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018, la
sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P., con NIT. 900134459-7,
representada por el sefior Hugo Alberto Gémez Garavito, obrando en calidad de apoderado general
de la sociedad, conforme con el Certificado de Existencia y Representacion de la Camara de
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Comercio de Bogota aportado, radicé en la Ventanilla Integral de Tramites Ambientales —VITAL- de
la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales - ANLA, (VPD0372-00-2018 - VITAL
3800090013445918004), solicitud para la modificacion de la Licencia Ambiental otorgada mediante
la Resolucion 778 del 26 de julio de 1995, para la Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10”
entre Mariquita — Gualanday, localizado en los municipios de Mariquita, Falan, Armero Guayabal,
Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello en el departamento del Tolima.

Que con la solicitud para la modificacion de la licencia ambiental, la sociedad presentd el
complemento del Estudio de Impacto Ambiental — EIA, acompafiado de la documentacion enunciada
a continuacion:

- Formato de Verificacion Preliminar de requisitos con resultado: Aprobado.

- Solicitud de modificacion de Licencia Ambiental, suscrita por el sefior Hugo Alberto Gémez
Garavito, obrando en calidad de apoderado general de la sociedad TRANSPORTADORA
DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P., conforme con el Certificado de Existencia y
Representacion de la Camara de Comercio de Bogota.

- Copia de la constancia de pago a la ANLA para la prestacion del servicio de evaluacion de la
modificacion de la licencia ambiental por un valor de ciento cincuenta y un millones
cincuenta y tres mil pesos m/cte. ($151,053,000.00) del 18 de diciembre de 2018.

- Certificado de existencia y representacion legal de TRANSPORTADORA DE GAS
INTERNACIONAL S.A. E.S.P. con Nit. 900134459-7, expedido por la Camara de Comercio
de Bogota.

- Copia de la comunicacion con radicado 20429 del 31 de diciembre de 2018, mediante la cual
se radico en la Corporacion Autonoma Regional del Tolima -CORTOLIMA, copia del
complemento del Estudio de Impacto Ambiental - EIA, para la solicitud de modificacién de la
Licencia Ambiental.

- Certificacion No. 1129 de 13 de noviembre de 2018, sobre la presencia o no de
comunidades étnicas en las zonas de proyectos, obras o actividades a realizarse, expedida
por la Direccion de Consulta Previa del Ministerio del Interior, en la cual se certifica que no
hay presencia de comunidades en el area del proyecto.

- Copia de la comunicacion ICANH 3634 4125 del 16 de agosto de 2018, correspondiente a la
Autorizacion de Intervencion Arqueoldgica No. 7530 para el proyecto “PLAN DE MANEJO
ARQUEOLOGICO PARA EL EIA DE MODIFICACION DE LICENCIA AMBIENTAL, PARA LA
CONSTRUCCION Y OPERACION DEL GASODUCTO LOOP 10" ENTRE MARIQUITA -
GUALANDAY”.

- Copia de la Resolucion 00540 del 17 de mayo de 2017, expedida por la Autoridad Nacional
de Licencias Ambientales, correspondiente al Permiso de Estudio para la Recoleccién de
especimenes de especies silvestres de la Diversidad Bioldgica con fines de elaboracién de
estudios ambientales.

- Documentos de acuerdos sobre la coexistencia de proyectos licenciados en el area del
proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday”.

Que mediante el Auto 266 del 7 de febrero de 2019, la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales
ANLA, inici6 el tramite administrativo de modificacion de la Licencia Ambiental otorgada mediante la
Resolucién 778 del 26 de julio de 1995, para la ejecucion del proyecto “Construccion y Operacion del
Gasoducto Loop 10" entre Mariquita — Gualanday, localizado en los municipios de Mariquita, Falan,
Armero Guayabal, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello en el departamento del
Tolima.

Que el Auto 266 del 7 de febrero de 2019, fue notificado personalmente a la sociedad
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P., el dia 25 de febrero de 2019 y
publicado en la Gaceta de la ANLA el 5 de marzo de 2019, en cumplimiento de lo establecido en el
articulo 70 de la Ley 99 de 1993.
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Que el grupo técnico de evaluacion de la Subdireccion de Evaluacion y Seguimiento de la ANLA,
adelantd la visita técnica de evaluacion del 11 al 15 de marzo de 2019 a la zona del proyecto:
“Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday”, localizado en los
municipios de Mariquita, Falan, Armero Guayabal, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y
Coello en el departamento del Tolima.

Que el Complemento del Estudio de Impacto Ambiental — EIA, del proyecto “CONSTRUCCION Y
OPERACION DEL GASODUCTO LOOP 10" ENTRE MARIQUITA -GUALANDAY”, fue objeto de
revision, analisis y evaluacion ambiental por parte del Grupo Técnico de Evaluacién de esta
Autoridad Nacional, emitiendo el Concepto Técnico 1876 del 30 de abril de 2019.

FUNDAMENTOS LEGALES
De la proteccion del derecho al Medio Ambiente como deber social del Estado.

El articulo 8 de la Constituciéon Politica determind como obligacién del Estado y las personas
proteger las riquezas culturales y naturales de la Nacion. A su vez el articulo 79 ibidem, establecié el
derecho que tienen todas las personas a gozar de un ambiente sano y que la Ley garantizara la
participacion de la comunidad en las decisiones que puedan afectarlo.

El articulo 80 de la Constitucion Politica le impuso al Estado la obligacién de planificar el manejo y
aprovechamiento de los recursos naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su
conservacion, restauracion y sustitucion. Ademas, debe prevenir y controlar los factores de deterioro
ambiental, imponer las sanciones legales y exigir la reparacion de los dafios causados.

En relacion con la responsabilidad en la conservacion y defensa del ambiente, es del caso tener en
cuenta lo establecido en el articulo 333 de la Constitucion Politica, segun el cual, la actividad
econdmica y la iniciativa privada son libres, pero “dentro de los limites del bien comun”, al respecto la
Corte Constitucional en la sentencia T —254 del 30 de junio de 1993, ha conceptuado con relacién a
la defensa del derecho al Medio Ambiente Sano:

“(...) Las normas ambientales, contenidas en diferentes estatutos, respetan la libertad de la
actividad econoémica que desarrollan los particulares, pero le imponen una serie de limitaciones
y condicionamientos a su ejercicio que tienden a hacer compatibles el desarrollo econémico
sostenido con la necesidad de preservar y mantener un ambiente sano. Dichos estatutos
subordinaban el interés privado que representa la actividad econémica al interés publico o
social que exige la preservacion del ambiente, de tal suerte que el particular debe realizar su
respectiva actividad econémica dentro de los precisos marcos que le sefiala la ley ambiental,
los reglamentos y las autorizaciones que debe obtener de la entidad responsable del manejo
del recurso o de su conservacion. El deber de prevencion, control del deterioro ambiental,
mitigacion de los impactos, correccion y restauracion de los elementos ambientales lo cumple
el Estado en diferentes formas, entre ellas la exigencia de la obtencién de licencias
ambientales {(...)".

De conformidad con lo anterior, la proteccién al medio ambiente corresponde a uno de los mas
importantes cometidos estatales, es deber del Estado garantizar a las generaciones futuras la
conservacion del ambiente y la preservacion de los recursos naturales. De ahi la necesidad de
contar con entidades como el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible como organismo rector
de la gestion ambiental y de los recursos naturales, al que corresponde impulsar una relacién de
respeto entre el hombre y la naturaleza y definir la politica ambiental de proteccién, conservacion y
preservacion, y la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales —~ANLA en su calidad de entidad
encargada de que los proyectos sujetos a licenciamiento, permiso o tramite ambiental cumplan con
la normativa ambiental, de tal manera que contribuyan al desarrollo sostenible ambiental del pais.

~
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Del Principio del Desarrollo Sostenible.

El Principio de Desarrollo Sostenible, acogido por la Declaracién de Rio de Janeiro de 1992, hace
referencia al sometimiento de la actividad econdmica a las limitaciones y condicionamientos que las
autoridades ambientales y la normativa en esta materia imponen a su ejercicio, de tal manera que el
derecho a la libertad econdmica sea compatible con el derecho a un ambiente sano.

En este sentido, la politica ambiental adoptada por el Estado Colombiano esta sustentada en el
Principio de Desarrollo Sostenible, el cual implica la obligacién de las autoridades de establecer un
equilibrio entre la actividad econdmica y la proteccidn del ambiente y los recursos naturales, a fin de
garantizar el desarrollo social y la conservacion de los sistemas naturales.

En relacion con lo anterior, la Corte Constitucional, en la sentencia C-431/00 indico:

“(...) Cabe destacar que los derechos y las obligaciones ecologicas definidas por la
Constitucién Politica giran, en gran medida, en torno al concepto de desarrollo sostenible, el
cual, en palabras de esta Corporacion, pretende "superar una perspectiva puramente
conservacionista en la proteccion del medio ambiente, al intentar armonizar el derecho al
desarrollo -indispensable para la satisfaccion de las necesidades humanas- con las
restricciones derivadas de la proteccion al medio ambiente.” Asi, es evidente que el desarrollo
social y la proteccion del medio ambiente imponen un tratamiento univoco e indisoluble que
progresivamente permita mejorar las condiciones de vida de las personas y el bienestar social,
pero sin afectar ni disminuir irracionalmente la diversidad biolégica de los ecosistemas pues
éstos, ademas de servir de base a la actividad productiva, contribuyen en forma decidida a la
conservacion de la especie humana (...)"

En el mismo sentido, la sentencia T-251/93, proferida por la Corte expreso:

“(...) El crecimiento econémico, fruto de la dinamica de la libertad econémica, puede tener un
alto costo ecoldgico y proyectarse en una desenfrenada e irreversible destruccion del medio
ambiente, con las secuelas negativas que ello puede aparejar para la vida social. La tension
desarrollo econémico -conservacion y preservacion del medio ambiente, que en otro sentido
corresponde a la tension bienestar econémico - calidad de vida, ha sido decidida por el
Constituyente en una sintesis equilibradora que subyace a la idea de desarrollo econémico
sostenible consagrada de diversas maneras en el texto constitucional (...)”

De conformidad con la jurisprudencia citada, es obligacion de esta Autoridad Nacional, en el proceso
de evaluaciéon de los proyectos, obras y actividades de su competencia y en ejercicio de las
facultades otorgadas por la Constitucion y la legislacién ambiental vigente, adelantar una evaluacién
rigurosa de los estudios ambientales presentados, dirigida a establecer la viabilidad de su desarrollo,
en el entendido de que el desarrollo econémico y social es necesario y deseable dentro del territorio
nacional, pero siempre enmarcado dentro de los limites de una gestion ambiental responsable,
sujeta al control social y a las normas establecidas para el efecto.

De la Competencia de esta Autoridad Nacional.

Segun lo establecido en el articulo 2 de la Ley 99 de 1993, el Ministerio del Medio Ambiente, actual
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, es el organismo rector de la gestion del medio
ambiente y de los recursos naturales renovables, encargado de impulsar una relacion de respeto y
armonia del hombre con la naturaleza y de definir, en los términos de la citada ley, las politicas y
regulaciones a las que se sujetaran la recuperacidn, conservacion, proteccion, ordenamiento,
manejo, uso y aprovechamiento de los recursos naturales renovables y el medio ambiente, a fin de
asegurar el desarrollo sostenible.

De conformidad con el numeral 15 del articulo 5 de la Ley 99 de 1993, corresponde al Ministerio de
Medio Ambiente, hoy Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, evaluar los estudios

~
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ambientales y expedir, negar o suspender la licencia ambiental en los casos sefialados en el Titulo
VIIl de la mencionada Ley.

El articulo 49 de la Ley 99 de 1993, indic6 que la ejecucidn de obras, el establecimiento de industrias
o el desarrollo de cualquier actividad, que, de acuerdo con la ley y los reglamentos, pueda producir
deterioro grave a los recursos naturales renovables o al medio ambiente o introducir modificaciones
considerables o notorias al paisaje, requeriran de una licencia ambiental.

El articulo 51 de la Ley 99 de 1993, establecié como facultad del Ministerio del Medio Ambiente,
actual Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, el otorgar las licencias ambientales, para
proyectos, obras y actividades que sean de su competencia.

El numeral 1 del articulo 52 de la Ley 99 de 1993, establece que el hoy Ministerio del Medio
Ambiente y Desarrollo Sostenible, otorgara la licencia ambiental para el transporte y conduccién de
hidrocarburos, sin perjuicio de la potestad de la Autoridad Ambiental para adicionar o establecer
condiciones ambientales especificas requeridas en cada caso.

El articulo 12 de la Ley 1444 del 4 de mayo de 2011, reorganizé el Ministerio de Ambiente, Vivienda
y Desarrollo Territorial y lo denominé Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, y mediante el
Decreto Ley 3570 del 27 de septiembre de 2011, se establecio su estructura organica y funciones.

Mediante el Decreto Ley 3573 del 27 de septiembre de 2011, se cred la Autoridad Nacional de
Licencias Ambientales -ANLA, y se establecié que dentro de sus funciones esta la de otorgar o
negar las licencias, permisos y tramites ambientales de competencia del Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible de conformidad con la ley y los reglamentos.

El Decreto 1076 de 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector
Ambiente y Desarrollo Sostenible”, reguld lo concerniente al procedimiento y requisitos para
adelantar el tramite de modificacion de los instrumentos de manejo y control ambiental bajo la
competencia ahora en cabeza de esta Autoridad.

Mediante la Resolucion 1690 del 6 de septiembre de 2018, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible nombré con caracter ordinario al Doctor Rodrigo Suarez Castafio, en el empleo de
Director General de la Unidad Administrativa, Codigo 015 de la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales — ANLA.

Respecto a la competencia para suscribir el presente acto administrativo, se tiene en cuenta la
funcion establecida a la Direccion General, en el articulo primero de la Resolucion 1511 del 7 de
septiembre 2018 “Por la cual se modifica el Manual Especifico de Funciones y de Competencias
Laborales para los empleos de la Planta de Personal de la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales — ANLA”.

Del Procedimiento.

Que el articulo 2.2.2.3.7.1 del Decreto 1076 de 2015, establece lo siguiente en cuanto a la
modificacién de licencias ambientales:

“Articulo 2.2.2.3.7.1. Modificacion de la licencia ambiental. La licencia ambiental debera ser
modificada en los siguientes casos:

1. Cuando el titular de la licencia ambiental pretenda modificar el proyecto, obra o actividad de

forma que se generen impactos ambientales adicionales a los ya identificados en la licencia
ambiental.

()

~
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3. Cuando se pretendan variar las condiciones de uso, aprovechamiento o afectacién de un
recurso natural renovable, de forma que se genere un mayor impacto sobre los mismos
respecto de lo consagrado en la licencia ambiental. (...)”

Que el mencionado decreto en los articulos 2.2.2.3.7.2 y 2.2.2.3.8.1 establecio el procedimiento y
requisitos para adelantar el tramite de modificacion de la Licencia Ambiental, el cual fue surtido en su
integridad en el presente tramite.

Del Concepto de la Autoridad Ambiental Regional Competente.

En el numeral 5 del articulo 2.2.2.3.7.2 del Decreto 1076 de 2015, se establecieron los requisitos
para la modificacion de la Licencia Ambiental, incluyendo entre otros, el siguiente:

5. Copia de la constancia de radicacion del complemento del estudio de impacto ambiental
ante la respectiva autoridad ambiental con jurisdiccion en el area de influencia directa del
proyecto, en los casos de competencia de Autoridad Nacional de Licencias Ambientales
(ANLA), siempre que se trate de una peticion que modifique el uso, aprovechamiento y/o
afectacion de los recursos naturales renovables.” (Subrayado fuera del texto)

En el mismo sentido, en el paragrafo primero del articulo 2.2.2.3.8.1 del mismo Decreto se establecid
lo siguiente:

“Paragrafo 1°. Cuando se trate de proyectos, obras o actividades asignados a la ANLA, cuya
solicitud de modificacion esté relacionada con el uso y/o aprovechamiento de los recursos
naturales renovables las autoridades ambientales regionales con jurisdiccion en el area de
influencia del proyecto contara con un término maximo de diez (10) dias habiles, contados a
partir de la radicacion del complemento del estudio de impacto ambiental, para pronunciarse
sobre la modificacion solicitada si a ellos hay lugar, para lo cual el peticionario allegara la
constancia de radicacion con destino a la mencionada entidad.”

“Paragrafo 2°. Cuando la ANLA requiera informacion adicional relacionada con el uso y/o
aprovechamiento de los recursos naturales renovables, la autoridad o autoridades ambientales
con jurisdiccion en el area del proyecto deberan emitir el correspondiente concepto técnico
sobre los mismos, en un término maximo de siete (7) dias habiles contados a partir de la
radicacion de la informacién adicional por parte del solicitante.

Cuando las autoridades ambientales de las que trata el presente paragrafo no se hayan
pronunciado una vez vencido el término antes indicado, la ANLA procedera a pronunciarse en
modificacién de la licencia ambiental sobre el uso y/o aprovechamiento de los recursos
naturales renovables.”

Lo anterior en atencion a la importancia de contar con el pronunciamiento de la autoridad ambiental
regional directamente encargada de la administracion, control y vigilancia de los recursos naturales
renovables que puedan ser utilizados, aprovechados y/o afectados por un determinado proyecto,
obra o actividad.

De acuerdo con las anteriores disposiciones reglamentarias, la Autoridad Nacional de Licencias
Ambientales —~ANLA, esta facultada para emitir este mismo pronunciamiento, en el evento en que la
autoridad ambiental regional no haya proferido el respectivo concepto técnico en relacion al proyecto
y principalmente con los permisos, autorizaciones y concesiones para el uso, aprovechamiento y
afectacion de recursos naturales renovables, o no lo haya remitido dentro del término establecido
legalmente.

En ese orden de ideas, es necesario indicar que el proyecto “CONSTRUCCION Y OPERACION DEL
GASODUCTO LOOP 10" ENTRE MARIQUITA -GUALANDAY”, esta localizado en jurisdiccion de los

~
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municipios de Mariquita, Falan, Armero Guayabal, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, |bagué y
Coello en el departamento del Tolima, los cuales a su vez hacen parte de la jurisdiccion de la
Corporacion Auténoma Regional del Tolima -CORTOLIMA.

Asi las cosas y en consonancia con lo expuesto, la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS
INTERNACIONAL S.A. E.S.P., mediante comunicacion con radicacion 20429 del 31 de diciembre de
2018, entreg6 a la mencionada Corporacion Autonoma copia del Complemento del Estudio de
Impacto Ambiental — EIA.

Transcurrido el tiempo establecido en el articulo 2.2.2.3.8.1 del Decreto 1076 de 2015 desde la fecha
de radicacion del Complemento del EIA, la Corporacion Autonoma Regional del Tolima -
CORTOLIMA no emiti6 el correspondiente pronunciamiento a través de concepto técnico sobre el
uso y/o aprovechamiento de recursos naturales renovables, por lo cual, vencido dicho término esta
Autoridad Nacional esta facultada por el Decreto 1076 de 2015, para pronunciarse y proseguir con el
tramite de evaluacion ambiental para el otorgamiento o no de la modificacion de licencia ambiental
solicitada para el proyecto en comento.

De la evaluacion del estudio de impacto ambiental

Que el Decreto 1076 de 2015, al respecto de la evaluacion del Estudio de Impacto Ambiental,
dispuso:

‘ESTUDIOS AMBIENTALES

“Articulo 2.2.2.3.3.1. De los estudios ambientales. Los estudios ambientales a los que se refiere
este titulo son el diagndstico ambiental de alternativas y el estudio de impacto ambiental que deberan
ser presentados ante la autoridad ambiental competente.

“Los estudios ambientales son objeto de emision de conceptos técnicos, por parte de las autoridades
ambientales competentes.

“Articulo 2.2.2.3.3.2. De los términos de referencia. Los términos de referencia son los
lineamientos generales que la autoridad ambiental sefiala para la elaboracion y ejecucion de los
estudios ambientales que deben ser presentados ante la autoridad ambiental competente.

“Los estudios ambientales se elaboraran con base en los términos de referencia que sean expedidos
por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible. El solicitante debera adaptarlos a las
particularidades del proyecto, obra o0 actividad.

“El solicitante de la licencia ambiental debera utilizar los términos de referencia, de acuerdo con las
condiciones especificas del proyecto, obra o actividad que pretende desarrollar.

“Conservaran plena validez los términos de referencia proferidos por el hoy Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible, con anterioridad a la entrada en vigencia de este decreto.

“Cuando el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible no haya expedido los términos de
referencia para la elaboracion de determinado estudio de impacto ambiental las autoridades
ambientales los fijaran de forma especifica para cada caso dentro de los quince (15) dias habiles
siguientes a la presentacion de la solicitud.

“No obstante, la utilizacion de los términos de referencia, el solicitante debera presentar el estudio de
conformidad con la Metodologia General para la Presentacion de Estudios Ambientales, expedida
por el Ministerio de Ambiente, y Desarrollo Sostenible, la cual sera de obligatorio cumplimiento.
(Negrilla fuera de texto original) (...)".

“Articulo 2.2.2.3.3.4. Del Manual de Evaluacién de Estudios Ambientales de Proyectos. Para la
evaluacion de los estudios ambientales, las autoridades ambientales adoptaran los criterios

~
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generales definidos en el Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales de Proyectos expedido por
el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

“Articulo 2.2.2.3.5.1. Del Estudio de Impacto Ambiental - EIA. El estudio de impacto ambiental
(EIA) es el instrumento basico para la toma de decisiones sobre los proyectos, obras o actividades
que requieren licencia ambiental y se exigira en todos los casos en que de acuerdo con la ley y el
presente reglamento se requiera. Este estudio debera ser elaborado de conformidad con la
Metodologia General para la Presentacion de Estudios Ambientales de que trata el articulo 14 del
presente decreto y los términos de referencia expedidos para el efecto, el cual debera incluir como
minimo lo siguiente:

1. “Informacién del proyecto, relacionada con la localizacion, infraestructura, actividades del
proyecto y demas informacion que se considere pertinente.

2. ‘“Caracterizacion del area de influencia del proyecto, para los medios abiético, bidtico y
socioeconémico.

3. “Demanda de recursos naturales por parte del proyecto; se presenta la informacién requerida

para la solicitud de permisos relacionados con la captacion de aguas superficiales, vertimientos,

ocupacién de cauces, aprovechamiento de materiales de construccion, aprovechamiento
forestal, levantamiento de veda, emisiones atmosféricas, gestion de residuos solidos,
exploracion y explotacién de aguas subterraneas.

“Informacion relacionada con la evaluacion de impactos ambientales y analisis de riesgos.

5. “Zonificacion de manejo ambiental, definida para el proyecto, obra o actividad para la cual se

identifican las areas de exclusion, las areas de intervencion con restricciones y las areas de

intervencion.

“Evaluacion econbémica de los impactos positivos y negativos del proyecto.

7. “Plan de manejo ambiental del proyecto, expresado en términos de programa de manejo, cada
uno de ellos diferenciado en proyectos y sus costos de implementacion.

8. “Programa de seguimiento y monitoreo, para cada uno de los medios abibtico, bibtico y
socioeconomico.

9. “Plan de contingencias para la construccion y operacion del proyecto; que incluya la actuacion
para derrames, incendios, fugas, emisiones y/o vertimientos por fuera de los limites permitidos.

10. “Plan de desmantelamiento y abandono, en el que se define el uso final del suelo, las
principales medidas de manejo, restauracion y reconformacion morfolégica.

11. “Plan de inversion del 1%, en el cual se incluyen los elementos y costos considerados para
estimar la inversion y la propuesta de proyectos de inversion, de conformidad con lo dispuesto
en el Decreto 1900 de 2006 o la norma que lo modifique, sustituya o derogue.

12. “Plan de compensacion por pérdida de biodiversidad de acuerdo con lo establecido en la
Resolucion 1517 del 31 de agosto de 2012 o la que modifique, sustituya o derogue.

R

S2]

“Paragrafo 1°. El Estudio de Impacto Ambiental para las actividades de perforacion exploratoria de
hidrocarburos debera adelantarse sobre el area de interés geologico especifico que se declare,
siendo necesario incorporar en su alcance, entre otros aspectos, un analisis de la sensibilidad
ambiental del area de interés, los corredores de las vias de acceso, instalaciones de superficie de
pozos tipo, pruebas de produccion y el transporte en carro-tanques y/o lineas de conduccion de los
fluidos generados.

“Paragrafo 2°. El Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible fijara los criterios que deberan
aplicar los usuarios para la elaboracion de la evaluacion econémica de los impactos positivos y
negativos del proyecto, obra o actividad con base en la propuesta que presente la Autoridad
Nacional Licencias Ambientales (ANLA), antes del 15 de marzo de 2015

“Articulo 2.2.2.3.5.2. Criterios para la evaluacion del Estudio de Impacto Ambiental. La
autoridad ambiental competente evaluara el estudio con base en los criterios generales
definidos en el Manual de Evaluaciéon de Estudios Ambientales de proyectos. Asi mismo
debera verificar que este cumple con el objeto y contenido establecidos en los articulos 14 y 21 del
presente decreto; contenga informacién relevante y suficiente acerca de la identificacion y
calificacién de los impactos, especificando cuales de ellos no se podran evitar o mitigar; asi como
las medidas de manejo ambiental correspondientes”. (Negrilla fuera de texto original)
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Que el Decreto 1076 de 2015, respecto del tramite para la modificacion de la Licencia Ambiental,
establece:

“(...) ARTICULO 2.2.2.3.8.1. Tramite:

1. A partir de la fecha de radicacion de la solicitud con el lleno de los requisitos exigidos, la autoridad
ambiental competente, de manera inmediata procedera a para expedir el acto de inicio de tramite de
modificacién de licencia ambiental que serd comunicado en los términos de la Ley 1437 de 2011y se
publicara en el boletin de la autoridad ambiental competente en los términos del articulo 70 de la Ley
99 de 1993.

2. Expedido el acto administrativo de inicio tramite de modificacion, la autoridad ambiental
competente evaluara que el complemento del estudio ambiental presentado se ajuste a los requisitos
minimos contenidos en el Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales y realizara visita al
proyecto, cuando la naturaleza del mismo lo requiera, dentro de los quince (15) dias habiles después
del acto administrativo de inicio; cuando no se estime pertinente la visita 0 habiendo vencido el
anterior lapso la autoridad ambiental competente dispondra de cinco (5) dias habiles para realizar
una reunién con el fin de solicitar por una Unica vez la informacién adicional que se considere
pertinente.

Dicha reunién sera convocada por la autoridad ambiental competente mediante oficio, a la cual
debera asistir por lo menos el solicitante, o representante legal en caso de ser persona juridica o0 su
apoderado debidamente constituido, y por parte de la autoridad ambiental competente debera asistir
el funcionario delegado para tal efecto. Asi mismo en los casos de competencia de la ANLA, esta
podra convocar a dicha reunion a la(s) Corporacion (es) Auténoma (s) Regional (es), de Desarrollo
Sostenible o los Grandes Centros Urbanos que se encuentren en el area de jurisdiccion del proyecto,
para que se pronuncien sobre el uso y aprovechamiento de los recursos naturales renovables. Este
sera el Unico escenario para que la autoridad ambiental requiera por una sola vez informacion
adicional que considere necesaria para decidir, la cual quedara plasmada en acta.

Toda decision que se adopte en esta reunion se notificara verbalmente, debiendo dejar precisa
constancia a fravés de acta de las decisiones adoptadas y de las circunstancias en que dichas
decisiones quedaron notificadas. Asi mismo, contra las decisiones adoptadas en esta reunién por la
autoridad ambiental, procedera el recurso de reposicion, el cual debera resolverse de plano en la
misma reunién, dejando constancia en el acta.

La inasistencia a esta reunion por parte del solicitante no impedira la realizacion de la misma, salvo
cuando por justa causa el peticionario, lo solicite.

En los casos de competencia de la ANLA, la inasistencia a esta reunién por parte de la Corporacion
Auténoma Regional, de Desarrollo Sostenible o Grandes Centros Urbanos convocados no impedira
la realizacion de la misma.

El peticionario contara con un término de un (1) mes para allegar la informacion requerida; este
término podra ser prorrogado por la autoridad ambiental de manera excepcional, hasta antes del
vencimiento del plazo y por un término igual, previa solicitud del interesado de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 17 de la Ley 1437 de 2011 o la norma que lo modifique, sustituya o derogue.

En todo caso, la informacion adicional que allegue el solicitante debera ser exclusivamente la
solicitada en el requerimiento efectuado por la autoridad ambiental y, s6lo podra ser aportada por una
tnica vez. En el evento en que el solicitante allegue informacion diferente a la consignada en el
requerimiento o la misma Sea sujefa a complementos de manera posterior a la inicialmente
entregada, la autoridad ambiental competente no considerara dicha informacion dentro del proceso
de evaluacion de la solicitud de modificacion de licencia ambiental.

3. Cuando el solicitante no allegue la informacion en los términos establecidos en el numeral anterior,
la autoridad ambiental ordenara el archivo de la solicitud de modificacion y la devolucion de la
totalidad de la documentacion aportada, mediante acto administrativo motivado que se notificara en
los términos de la ley.
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4. Allegada la informacion por parte del solicitante, la autoridad ambiental dispondra de hasta diez
(10) dias hébiles adicionales para solicitar a otras entidades o autoridades los conceptos técnicos o
informaciones pertinentes que deberan ser remitidos en un plazo no mayor de diez (10) dias habiles.

Durante el tramite de solicitud de conceptos a otras autoridades, la autoridad ambiental competente
debera continuar con la evaluacion de la solicitud.

5. Vencido el término anterior la autoridad ambiental contara con un término méaximo de veinte (20)
dias habiles, para expedir el acto administrativo que declara reunida informacion y la resolucion o el
acto administrativo que otorga o niega la modificacion de la licencia ambiental. Tal decision debera
ser notificada de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011 y publicada en los términos
del articulo 71 de la Ley 99 de 1993.

6. Contra la resolucién por la cual se otorga o se niega la modificacién de la licencia ambiental
proceden los recursos consagrados en la Ley 1437 de 2011.

()

Paragrafo 4°. Cuando complemento del estudio de impacto ambiental (EIA) no cumpla con los
requisitos minimos Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales la autoridad ambiental
mediante acto administrativo dara por terminado el tramite y el solicitante podra presentar una
nueva solicitud.” (Negrilla fuera de texto original)

(.)

Que en el trdmite para evaluar el Complemento del Estudio de Impacto Ambiental — EIA presentado
por la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P., para el proyecto
“CONSTRUCCION Y OPERACION DEL GASODUCTO LOOP 10" ENTRE MARIQUITA -
GUALANDAY”, esta Autoridad Nacional expidié el Concepto Técnico 1876 del 30 de abril de 2019,
en el cual se sefiald lo siguiente:

“(.)
OBJETIVO DEL PROYECTO

Aumentar la capacidad de transporte del gasoducto existente entre Barrancabermeja — Neiva, pasando de 15
a 35,6 MPCD, mediante la construccion y operacion del Loop Mariquita-Gualanday de 10 pulgadas de
diametro y 122,55 kilometros de longitud aproximadamente. Lo anterior, para el abastecimiento estratégico de
la demanda de gas natural, en cumplimiento del Decreto 2345 del 03 de diciembre de 2015, emitido por el
Ministerio de Minas y Energia.

Objetivos especificos del proyecto

- Construccion de un gasoducto Loop de 10 pulgadas de diametro y 122,55 kilémetros de longitud, de
acuerdo con el trazado y disefio establecido segun las restricciones ambientales de Estudio de
Impacto Ambiental.

- Construir para el gasoducto Loop de 10, tres (3) valvulas seccionadoras en cumplimiento de la
normatividad vigente para seccionamiento de gasoducto por razones de seguridad y/o
mantenimiento.

- Construir para el gasoducto Loop de 10”, nueve (9) cruces aéreos de acuerdo con los resultados de
las restricciones ambientales y en cumplimiento con la normatividad vigente y requerimientos de
seguridad y/o mantenimiento.

- Operar el gasoducto Loop 10", asegurando la integridad mecanica del gasoducto reforzando la
sequridad.

- Realizar la debida gestion predial e inmobiliaria con los propietarios de cada uno de los predios que
serén intervenidos, para la negociacion del derecho de via durante la etapa constructiva del proyecto
y establecimiento de servidumbre durante la etapa operativa del mismo.

~
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- Establecer las estrategias de acercamiento y socializacion con las autoridades y comunidades
locales, para la adquisicion de bienes y servicios que el proyecto demandara durante su etapa
constructiva.

- Adecuar los accesos existentes en el area de influencia del proyecto, para el ingreso de maquinaria,
materiales, equipos y personal al derecho de via de 12 metros de ancho (6 metros de ancho a cada
lado del eje del trazado) del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday.

Localizacion
El proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday”, se encuentra

localizado en el departamento del Tolima y en jurisdiccion de la Corporacién Autdnoma Regional del Tolima
— CORTOLIMA. (Figura 1 Localizacion del proyecto Concepto Técnico 1876 de 30 de abril de 2019).

El trazado del Gasoducto Loop 10” ocupa un area de 147 hectareas, cubiertas por el derecho de via -DDV-
que tiene 12 metros de ancho por 122.5 kilometros de largo. El trazado del proyecto esta representado por las
Siguientes coordenadas:

Coordenadas del trazado “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday”

COORDENADAS DATUM MAQNA SIRGAS
ABSCISA ORIGEN BOGOTA
OBJECTID INICIO FINAL
Inicio Final Este Norte Este Norte
1 PK000+100 PK001+000 912194,8655 1069062,872 912235,5699 1068103,183
2 PK001+000 PK002+000 912235,5699 1068103,183 912169,3701 1067116,737
3 PK002+000 PK003+000 912169,3701 1067116,737 912436,1002 1066368,947
4 PK003+000 PK004+000 912436,1002 1066368,947 911773,1144 1066081,17
5 PK004+000 PK005+000 911773,1144 1066081,17 911136,1464 1065341,101
6 PK005+000 PK006+000 911136,1464 1065341,101 910688,5021 1064490,063
7 PK006+000 PK007+000 910688,5021 1064490,063 910136,7695 1063656,279
8 PK007+000 PK008+000 910136,7695 1063656,279 909717,9672 1062835,862
9 PK008+100 PK009+000 909717,9672 1062835,862 909361,56 1062048,42
10 PK009+000 PK010+000 909361,56 1062048,42 909380,3444 1061303,414
11 PK010+000 PK011+000 909380,3444 1061303,414 909118,4037 1060448,432
12 PK011+000 PK012+000 909118,4037 1060448,432 909147,1695 1059459,447
13 PK012+000 PK013+000 909147,1695 1059459,447 909376,4162 1058521,288
14 PK013+000 PK014+000 909376,4162 1058521,288 909518,1126 1057531,378
15 PK014+000 PK015+000 909518,1126 1057531,378 910025,2366 1056672,691
16 PK015+000 PK016+000 910025,2366 1056672,691 910564,0118 1055855,872
17 PK016+000 PK017+000 910564,0118 1055855,872 910882,7179 1055013,995
18 PK017+000 PK018+000 910882,7179 1055013,995 911219,4104 1054079,716
19 PK018+000 PK019+000 911219,4104 1054079,716 911604,3972 1053244,138
20 PK019+000 PK020+000 911604,3972 1053244,138 911695,5586 1052289,474
21 PK020+000 PK021+000 911695,5586 1052289,474 910842,3708 1051859,977
22 PK021+000 PK022+000 910842,3708 1051859,977 910610,7666 1050890,624
23 PK022+000 PK023+000 910610,7666 1050890,624 910547,4659 1049896,67
24 PK023+000 PK024+000 910547,4659 1049896,67 909836,9833 1049278,863
25 PK024+000 PK025+000 909836,9833 1049278,863 908965,7026 1048805,17
26 PK025+000 PK026+000 908965,7026 1048805,17 908625,7952 1047875,793
27 PK026+000 PK027+000 908625,7952 1047875,793 908559,373 1046878,001
28 PK027+000 PK028+000 908559,373 1046878,001 908385,071 1045924,072
29 PK028+000 PK029+000 908385,071 1045924,072 908184,1438 1044958,714
30 PK029+000 PK030+000 908184,1438 1044958,714 907862,2053 1044036,756
31 PK030+000 PK031+000 907862,2053 1044036,756 907724,1849 1043080,413
32 PK031+000 PK032+000 907724,1849 1043080,413 907580,4514 1042100,545

~
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COORDENADAS DATUM MAQNA SIRGAS
ABSCISA ORIGEN BOGOTA
OBJECTID INICIO FINAL
Inicio Final Este Norte Este Norte
33 PK032+000 PK033+000 907580,4514 1042100,545 907295,4882 1041156,709
34 PK033+000 PK034+000 907295,4882 1041156,709 906997,6144 1040328,536
35 PK034+000 PK035+000 906997,6144 1040328,536 907276,178 1039400,044
36 PK035+000 PK036+000 907276,178 1039400,044 907649,227 1038490,804
37 PK036+000 PK037+000 907649,227 1038490,804 908148,5746 1037624,939
38 PK037+000 PK038+000 908148,5746 1037624,939 908520,314 1036714,273
39 PK038+000 PK039+000 908520,314 1036714,273 908868,8157 1035838,224
40 PK039+000 PK040+000 908868,8157 1035838,224 909273,9057 1035053,545
41 PK040+000 PK041+000 909273,9057 1035053,545 909049,2446 1034083,464
42 PK041+000 PK042+000 909049,2446 1034083,464 908839,3409 1033107,55
43 PK042+000 PK043+000 908839,3409 1033107,55 908782,8695 1032112,774
44 PK043+000 PK044+000 908782,8695 1032112,774 908619,3944 1031147,967
45 PK044+000 PK045+000 908619,3944 1031147,967 908618,7091 1030203,256
46 PK045+000 PK046+000 908618,7091 1030203,256 908348,5716 1029293,511
47 PK046+000 PK047+000 908348,5716 1029293,511 908164,8244 1028606,461
48 PK047+000 PK048+000 908164,8244 1028606,461 907510,8917 1027866,655
49 PK048+000 PK049+000 907510,8917 1027866,655 906885,0803 1027156,376
50 PK049+000 PK050+000 906885,0803 1027156,376 906551,8144 1026214,811
51 PK050+000 PK051+000 906551,8144 1026214,811 906251,0696 1025261,605
52 PK51+000 PK52+000 906251,0696 1025261,605 905850,4585 1024346,808
53 PK52+000 PK53+000 905850,4585 1024346,808 905536,9616 1023421,887
54 PK53+000 PK54+000 905536,9616 1023421,887 905606,6826 1022537,286
55 PK54+000 PK55+000 905606,6826 1022537,286 906183,7301 1021851,895
56 PK55+000 PK56+000 906183,7301 1021851,895 906316,944 1020965,905
57 PK56+000 PK57+000 906316,944 1020965,905 906392,5692 1019984,138
58 PK57+000 PK58+000 906392,5692 1019984,138 905882,752 1019300,742
59 PK58+000 PK59+000 905882,752 1019300,742 905201,3829 1018711,106
60 PK59+000 PK60+000 905201,3829 1018711,106 905418,237 1017755,851
61 PK60+000 PK61+000 905418,237 1017755,851 905180,3795 1016852,958
62 PK61+000 PK62+000 905180,3795 1016852,958 904930,2288 1015893,561
63 PK62+000 PK63+000 904930,2288 1015893,561 904896,0102 1014918,041
64 PK63+000 PK64+000 904896,0102 1014918,041 904800,0945 1013924,129
65 PK64+000 PK65+000 904800,0945 1013924,129 904772,2561 1012931,616
66 PK65+000 PK66+000 904772,2561 1012931,616 904792,7852 1011946,578
67 PK66+000 PK67+000 904792,7852 1011946,578 904719,9533 1010950,886
68 PK67+000 PK68+000 904719,9533 1010950,886 904634,2819 1009962,069
69 PK68+000 PK69+000 904634,2819 1009962,069 904151,0074 1009102,05
70 PK69+000 PK70+000 904151,0074 1009102,05 904375,3375 1008224,734
71 PK70+000 PK71+000 904375,3375 1008224,734 904464,6053 1007239,176
72 PK71+000 PK72+000 904464,6053 1007239,176 904667,3397 1006314,626
73 PK72+000 PK73+000 904667,3397 1006314,626 904699,6248 1005326,415
74 PK73+000 PK74+000 904699,6248 1005326,415 904886,33 1004373,458
75 PK74+000 PK75+000 904886,33 1004373,458 904844,114 1003512,419
76 PK75+000 PK76+000 904844,114 1003512,419 904631,0073 1002558,857
77 PK76+000 PK77+000 904631,0073 1002558,857 904461,3223 1001473,064
78 PK77+000 PK78+000 904461,3223 1001473,064 904382,162 1000607,717
79 PK78+000 PK79+000 904382,162 1000607,717 904480,2906 999635,665
80 PK79+000 PK80+000 904480,2906 999635,665 904096,6068 998763,5067
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COORDENADAS DATUM MAQNA SIRGAS
ABSCISA ORIGEN BOGOTA
OBJECTID INICIO FINAL
Inicio Final Este Norte Este Norte

81 PK80+000 PK81+000 904096,6068 998763,5067 903628,1527 997909,405
82 PK81+000 PK82+000 903628,1527 997909,405 903752,4962 997000,0026
83 PK82+000 PK83+000 903752,4962 997000,0026 903387,4502 996125,2736
84 PK83+000 PK84+000 903387,4502 996125,2736 902625,2721 995903,6184
85 PK84+000 PK85+000 902625,2721 995903,6184 902177,8025 995188,304
86 PK85+000 PK86+000 902177,8025 995188,304 901751,4998 994293,8714
87 PK86+000 PK87+000 901751,4998 994293,8714 901103,9627 993537,0323
88 PK87+000 PK88+000 901103,9627 993537,0323 900588,4806 992695,9062
89 PK88+000 PK89+000 900588,4806 992695,9062 900014,6636 991881,2516
90 PK89+000 PK90+000 900014,6636 991881,2516 899689,8069 991039,3884
91 PK90+000 PK91+000 899689,8069 991039,3884 899878,2766 990087,827
92 PK91+000 PK92+000 899878,2766 990087,827 899900,7978 989109,5765
93 PK92+000 PK93+000 899900,7978 989109,5765 899810,6989 988158,3265
94 PK93+000 PK94+000 899810,6989 988158,3265 899930,3956 987379,9219
95 PK94+000 PK95+000 899930,3956 987379,9219 899578,4234 986485,5426
96 PK95+000 PK96+000 899578,4234 986485,5426 899115,1892 985603,4561
97 PK96+000 PK97+000 899115,1892 985603,4561 898652,7269 984727,1684
98 PK97+000 PK98+000 898652,7269 984727,1684 898335,9897 983837,7844
99 PK98+000 PK99+000 898335,9897 983837,7844 897787,8798 983064,725
100 PK99+000 PK100+000 897787,8798 983064,725 897581,7422 982109,8751
101 PK100+000 PK101+000 897581,7422 982109,8751 897063,1609 981285,0971
102 PK101+000 PK102+000 897063,1609 981285,0971 896278,0135 980710,8049
103 PK102+000 PK103+000 896278,0135 980710,8049 895808,8241 979845,4788
104 PK103+000 PK104+000 895808,8241 979845,4788 895308,7049 979021,8242
105 PK104+000 PK105+000 895308,7049 979021,8242 894408,0399 978678,2694
106 PK105+000 PK106+000 894408,0399 978678,2694 893869,5986 977918,8863
107 PK106+000 PK107+000 893869,5986 977918,8863 893374,494 977050,1561
108 PK107+000 PK108+000 893374,494 977050,1561 892881,9337 976179,9197
109 PK108+000 PK109+000 892881,9337 976179,9197 892410,3555 975306,4148
110 PK109+000 PK110+000 892410,3555 975306,4148 891926,0225 974433,0184
111 PK110+000 PK111+000 891926,0225 974433,0184 891467,098 973549,117
112 PK111+000 PK112+000 891467,098 973549,117 890855,0614 972798,94

113 PK112+000 PK113+000 890855,0614 972798,94 890134,8981 972124,3859
114 PK113+000 PK114+000 890134,8981 972124,3859 890308,6091 971229,0753
115 PK114+000 PK115+000 890308,6091 971229,0753 890418,9037 970275,6094
116 PK115+000 PK116+000 890418,9037 970275,6094 891028,3171 969583,6814
117 PK116+000 PK117+000 891028,3171 969583,6814 891407,3234 968735,7909
118 PK117+000 PK118+000 891407,3234 968735,7909 892113,7799 968169,0889
119 PK118+000 PK119+000 892113,7799 968169,0889 893067,2001 967868,7602
120 PK119+000 PK120+000 893067,2001 967868,7602 893775,4964 967283,4499
121 PK120+000 PK121+000 893775,4964 967283,4499 894073,4463 966383,0635
122 PK121+000 PK122+000 894073,4463 966383,0635 894628,7695 965551,4288
123 PK122+000 PK122+555 894628,7695 965551,4288 895059,777 965413,335

Fuente: Capitulo 3. EIA con nimero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

Infraestructura, obras y actividades

A continuacion, se lista la infraestructura, obras y actividades que hacen parte del proyecto “Construccion y

Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday”:

~

)




Auto No. 02483 Del 08 de mayo de 2019 Hoja No. 15 de 58

/

“Por el cual se da por terminado el tramite de solicitud de modificacion de la Licencia Ambiental
iniciado mediante Auto 266 del 7 de febrero de 2019 y se toman otras determinaciones”

Infraestructura y/u Obras que hacen parte del proyecto.

ESTADO ] EXTENSION
INFRAESTRUCTURA AREA
No. Y/U OBRAS EXISTENTE | PROYECTADA | TOTAL "O’V(g’)TUD PUNTO
(Ha)
Inicio:
E: 912194.8
Construccion de un N: 1069063
1 |gasoducto “LOOP de 10 X 122550
pulgadas” Fin:
E: 895060
N: 965413

DESCRIPCION: Construccion y operacién del LOOP 10” de didmetro, entre las estaciones existente Mariquita-
Gualanday y 122,55 kilometros de longitud, para aumentar la capacidad de transporte del gasoducto existente de 6” y|
que operaran simultaneamente.

Guayabal:
K17 + 800
Construccion de tres (3) Lérida:
2 |vélvulas de X 0.0042 K45+ 500
seccionadoras.
Alvarado:
88+ 500

DESCRIPCION: EI LOOP 10” entre Mariquita-Gualanday se instalaran tres (3) vélvulas de seccionamiento, estarén
equipadas con actuadores hidroneumaticos y con cierre automatico (por alta o baja presion de gas o por velocidad de
caida de presion). Estas valvulas de seccionamiento estaran provistas de una tuberia alterna, bypass, que contendra una
valvula motorizada que podra ser abierta o cerrada remotamente desde el centro principal de control (CPC) ubicado en
Bogota.

Las vélvulas estan ubicacion en: Vsec1: E: 911121, N: 1054295; Vsec2: E: 908480, N: 1029750 y Vsec3: E: 900282, N:
992273.

K25+270
K42+485
K54+953
K70+875
K73+994
Construccion de doce (12) K77+616
Cruces aereos. K89+090
K92+584
K105+130
K106+900
K117+200
K119+785

DESCRIPCION: El estudio indica que las corrientes de agua se clasificaron como principales, secundarias y menores. La
clasificacién de cada una de las corrientes de agua a cruzar con la linea se realiza durante la etapa de estudios y
disefios, y depende basicamente de las caracteristicas del cauce. Estos cruces corresponden a drenajes dobles de los
Rios Sabandija, Bledo, Recio, Totaré, La China, Quebrada La Caima, Rios Alvarado, Chipalo, Opia, Quebrada Doima,
Rio Barbona y Quebrada Gualanday.

K23+966

4 Construccion de cuatro (4) X K33+551
cruces subfluviales K61+956
K92+072

DESCRIPCION: Estos cruces corresponden a drenajes dobles, Rios Cuamo, Rio Lagunilla, Rio Venadillo y Quebrada
Frailes. La construccion de estos cruces se proyecta que sean a cielo abierto y lastrados.

Construccién de 213
§ |pasos en cuerpos de agua X
loticos

DESCRIPCION: El Gasoducto, en su recorrido cruza por 213 cuerpos de agua, de los cuales 96 son drenajes sencillos
(quebradas, cafios, etc.), y 117 correspondes a canales de riego.

Construccion de once (11)
6 |cruces con vias X

principales.

~
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ESTADO EXTENSION
INFRAESTRUCTURA AREA
No. Y/U OBRAS EXISTENTE | PROYECTADA | TOTAL "ON(%TUD PUNTO
(Ha)

DESCRIPCION: El estudio identifica que el trazado del gasoducto intercepta vias de primer orden en las siguientes
abscisas: 3 + 325, 20 + 458, 33 + 748, 43 + 340, 46 + 127, 46 + 138, 48 + 511, 53 + 331, 59 + 735, 74 + 442 y 91 + 950.

Construccion de doce (12)
cruces del trazado del
Gasoducto LOOP 10”
entre Mariquita-
Gualanday con las vias
secundarias.

DESCRIPCION: El estudio identifica que el trazado del gasoducto intercepta vias de segundo orden en las siguientes
abscisas: 24 +618, 33 + 147, 53 + 468, 60 + 333, 71 + 842, 78 + 374, 82 + 512, 89 + 447, 95 + 821, 100 + 678, 101 +
182y 112 + 741.

Construccion de 52
cruces del trazado del
8 |Gasoducto Loop 10” entre X
Mariquita-Gualanday con
vias terciarias.

DESCRIPCION: El estudio identifica que el trazado del gasoducto cruza por vias terciarias en los puntos que se
relacionan a continuacion: 0 + 664, 4+ 736, 5+ 336, 5+ 718, 6 + 808, 12+ 159, 12 + 759, 14 + 052, 14 + 557, 16 + 809,
17 + 450, 19 + 280, 21 + 357, 22 + 840, 22 + 950, 23 + 154, 27 + 221, 29 + 997, 30 + 425, 30 + 744, 31 + 687, 35 + 568,
37+ 067, 39 + 691, 42 + 957, 43 + 515, 44 + 998, 47 + 633, 53 + 688, 54 + 355, 54 + 391, 55 + 150, 57 + 781, 61 + 104,
62+ 709, 63 + 970, 64 + 288, 67 + 830, 68 + 865, 75+ 030, 87 + 394, 88 + 535, 93 + 562, 93 + 869, 98 + 327, 98 + 855,
100 + 541, 104 + 795, 109 + 764, 112+ 637, 119 + 599, 120 + 084.

9 Construccion de dos (2) X K7 + 836
Cruces con via férrea. K8 + 948

DESCRIPCION: El estudio reporta, que el trazado del gasoducto intercepta la via férrea en dos puntos.

Construccion de Cruce K1l,17$:g00
10 |Por Perforacién Horizontal X 1+ 450

Dirigida (PHD) en Fin:

Gualanday. K121+350

DESCRIPCION: El estudio, plantea realizar una perforacién Horizontal Dirigida (PHD), entre el K119+900 y el K121+350,
para evitar el paso por depésitos coluviales y suelos altamente susceptibles a la erosion que se encuentran actualmente
recuperado en gran medida con cobertura vegetal y para prevenir cualquier afectacion al viaducto de la carretera Bogota
Ibagué (Concesion Vial San Rafael).

Construccion de

11 |plataforma de perforacion X 0.231191 E-'f994074,
PHD N:966467

DESCRIPCION: Para realizar la PHD, se requiere de un &rea donde se instalen equipos, herramientas e infraestructura
propia para la perforacién planteada por el proyecto.

Construccion de E: 894746,

12 |plataforma de lingada X 0.114113 N: 965395
(plataforma de operacion).

DESCRIPCION: Adecuacién de un area que requiere el proyecto para la salida de la PHD y posterior maniobra de
halado de lingada.

Inicio:
E:
894770.8,
N:965391.6

13 Construccion del area de X 0.2586 0

lingada para la PHD.
Fin:

E: 895943,

N:965086

DESCRIPCION: El proyecto requiere un érea donde se construya la lingada que va a ser instala en el hueco que se
realiza mediante la PHD.

~
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ESTADO EXTENSION
INFRAESTRUCTURA AREA
No. Y/U OBRAS EXISTENTE | PROYECTADA | TOTAL "ON(%TUD PUNTO
(Ha)

ZODME 7-
£:909622
1 N-1062010
ZODME 2:

14 Construccion de tres (3) X 1 E:906030
areas de Zodme. N:1021228
ZODME 3:

0.44096 £:894986
N-965523

DESCRIPCION: El estudio indica que requiere la construccién de tres (3) Zona de Disposiciéon de Materiales de
Excavacion Sobrantes, que asciende a 36.600 m3, areas que van a ser permanentes.

Patio de
acopio 1:

0.2 E:912235

: N:1068361
Patio de
acopio 2:

02 E:908709

N:1031302

Construccion de cuatro (4)

15 areas de Acopio.

X Patio de
acopio 3:
02 E:004482

N:999979

Patio de

acopio 4:
0.15 E:894756
N:965429

DESCRIPCION: Areas temporales requeridas por el proyecto para el almacenamiento de la tuberia, los materiales y los
equipos necesarios para la construccion del LOOP 107, los patios se ubican en terrenos con pendientes planas, alejados
de areas sensibles y con cercania a las vias de acceso del proyecto. Estas areas estardn delimitadas por un
encerramiento temporal y una vez finalizada la obra se despejara estas areas.

Inicio:
E: 912194.8
3 N: 1069063
16 Con§trucaon del derecho X 147 122500
de via DDV. in:
Fin:
E: 895060
N: 965413

DESCRIPCION: Para la ejecucién de las actividades de construccion del proyecto “Gasoducto LOOP 10" Mariquita-
Gualanday’, plantea el establecimiento de un derecho de via que tiene un ancho de 12 metros por 122500 metros de
largo, con el fin de obtener una superficie de trabajo apta para la instalacién de la tuberia, asi como la disposicion de
material sobre los costados. Este mismo derecho de via se convierte en el area de influencia fisico-biética del proyecto.

17 |Instalaciones Temporales | | X | | |

DESCRIPCION: Corresponde a todas las facilidades de construccion que requiere el proyecto en los diferentes frentes
de obras.

Fuente: Capitulo 2 Descripcion del proyecto. EIA con niimero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de
2018

Actividades que hacen parte del proyecto.

No. | ACTIVIDADES

ETAPA PRE-CONSTRUCTIVA - Fase de disefio

~
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No.

ACTIVIDADES

DESCRIPCION: Consiste en la ejecucién de los cambios y ajustes a los disefios de acuerdo con las
exigencias contenidas en la modificacion de la Licencia Ambiental otorgada al proyecto, asi mismo en el
establecimiento de un plan de construccion ajustado, segtn los recursos disponibles para su ejecucion.

ETAPA PRE-CONSTRUCTIVA - Acercamiento con comunidades e instituciones

DESCRIPCION: De acuerdo al estudio, es el acercamiento de TGI con la poblacién de las unidades
territoriales, enmarcadas en las areas de influencia socioeconémica, siendo este el primer paso para que
las personas que quieren iniciar las actividades participativas se integren al proceso de desarrollo
comunitario y manejo que se detallan en los programas de Gestién Social de TGI.

Asimismo, se busca la interaccion con las autoridades locales con el efecto de buscar estrategias alineadas
con el programa de Gestién Social y las instituciones, buscando contribuir al mejoramiento de las
condiciones de vida de la poblacion.

ETAPA PRE-CONSTRUCTIVA - Adquisicion de bienes y servicios

DESCRIPCION: Actividad que busca fortalecer los procesos de contratacion, los cuales estan sujetos a los
principios contractuales del derecho privado y demas normas aplicables.

ETAPA PRE-CONSTRUCTIVA - Gestion predial e inmobiliaria (Negociacion de servidumbres)

DESCRIPCION: Es el proceso donde se realizaran los acercamientos con los duefios de los predios que
serén intervenidos por el proyecto, exponiéndoles la necesidad del drea requerida y las caracteristicas del
proyecto.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Adecuacion de accesos existentes

DESCRIPCION: De acuerdo con el EIA, para la “construccion y operacion del proyecto Gasoducto Loop 10’]
entre Mariquita-Gualanday” es necesario el uso de las vias del orden primario o nacional, secundario o
departamental y tercer orden, para el transporte de tuberia, insumos, maquinaria y etc. Sobre el trazado del
gasoducto se identificaron once (11) accesos viales que cumplen con las caracteristicas técnicas
necesarias para su uso, sin afectacion a su estructura o sus obras hidraulicas; estos accesos viales harian
uso de once vias repartidos de la siguiente manera, dos (02) de segundo orden y nueve (09) tercer orden.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Movilizacién de insumos, maquinaria y equipos

DESCRIPCION: Corresponde al transporte de personal, equipos, herramientas, materiales, tuberia e
insumos por las vias primarias, secundarias y terciarias del area de influencia hacia el DDV.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Senalizacion temporal y/o permanente

DESCRIPCION: Temporales: previo al inicio de las actividades constructivas en cada uno de los frentes de
obra, sera necesario realizar las demarcaciones temporales, asi como cerramientos con cintas, sobre todo
en zonas con presencia de viviendas, escuelas o lugares publicos cercanos a centros poblados o transito
de personas, que se encuentren ubicados cerca al trazado del gasoducto.

Permanentes: Se ubicaran los mojones que sefialan el trazado del gasoducto y zona de servidumbre, lo
que permitira realizar las actividades de mantenimiento, asi como evitar la invasion de dichas areas.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Localizacién y replanteo

DESCRIPCION: Corresponde a la materializacion en terreno del trazado y de las obras a construir de
acuerdo con las coordenadas y cotas indicadas en la topografia de detalle. Se hace el control planimétrico y
altimétrico de zonas de campamentos, alineamiento de la tuberia existente, vias de acceso, entre otras.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Adecuacién del terreno

DESCRIPCION: Consiste en actividades previas a la construccion del derecho de via, dirigidas a Ia
conservacion y proteccion de las zonas aledafias. Entre estas actividades se incluye el manejo de
corrientes menores que puedan producir arrastre de materiales y la construccién de estructuras sencillas de
contencion de tierras (trinchos), y en algunos casos de muros de gaviones o de concreto.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Desmonte

10

DESCRIPCION: Corresponde a la actividad de eliminar de las areas dispuestas para las obras, asi como
las zonas laterales (fajas) al derecho de via; el rastrojo, maleza, bosque, pastos, cultivos, etc.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Descapote

11

DESCRIPCION: Consiste en la remocion de la capa organica de suelo de las zonas de intervencion,
material que sera acopiada en las éreas laterales, de manera que sea reutilizable para recubrir taludes de

corte, relleno y revegetalizacion necesaria en las areas de trabajo.
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No. ACTIVIDADES
ETAPA DE CONSTRUCCION - Adecuacién de instalaciones temporales
DESCRIPCION: Las areas a que hace relacion esta actividad corresponden a los patios de acopio temporal
12 |para materiales y equipos, y, area de servicio de alimentacion. Esta dltima area se ubica dentro del DDV.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Adecuacion de zonas de manejo de escombros y material de excavacion -

ZODME

13

DESCRIPCION: Las actividades de construccion de grandes obras generan gran cantidad de materiales
sobrantes, el proyecto “Gasoducto LOOP 10” Mariquita-Gualanday” no es la excepcion, el cual tiene
previsto disponer adecuadamente un volumen de hasta 36.600 m3 de escombros y material de excavacion,
sitios que de acuerdo al estudio serd permanentes.

Las ZODMES (Zonas de Disposicion de Materiales de Excavacion Sobrantes) que presenta EIA, fueron
seleccionados teniendo en cuenta criterios econémicos, geoldgicos, geotécnicos y socioambientales.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Conformacion del derecho de via (DDV)

14

DESCRIPCION: Area que requiere el proyecto para desarrollo actividades de construccién, operacion,
mantenimiento y/o desmantelamiento y/o abandono. El érea que comprende este DDV es de 147
hectareas, constituidas por una franja de 12 metros de anchos y 122500 metros de largo. De acuerdo a la
informacion del estudio esta area corresponde es la misma area de influencia directa del proyecto para el
medios fisico y bidtico.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Geotecnia

15

DESCRIPCION: Consiste en realizar la estabilizacion de sitios criticos identificados a lo largo del trazado,
con el fin de garantizar la estabilidad del terreno durante las labores de construccion y operacion del
gasoducto.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Excavacion de la zanja y movimientos de tierra

16

DESCRIPCION: Es la actividad correspondiente de apertura de la zanja donde se instalaré finalmente la
tuberia que transportara el gas desde la estacion Mariquita a Gualanday.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Transporte, acopio y tendido de la tuberia

17

DESCRIPCION: Estas actividades corresponden al transporte principalmente de la tuberia requerida por el
proyecto desde el almacenamiento principal hasta los acopios locales o temporales, y desde alli hasta los
frentes de obra.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Doblado, alineacion, soldadura de la tuberia y control radiogréfico

18

DESCRIPCION: La tuberia se coloca siguiendo el perfil del terreno, buscando la debida alineacién para
luego soldar.

Posterior al proceso de soldadura se realiza un control radiogréfico, para garantizar la calidad de las
uniones entre tubos.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Sand Blasting, revestimiento de juntas y proteccion de la tuberia

19

DESCRIPCION: El proceso de Sand Blasting consiste en la aplicacién de un chorro de arena a presion para
la limpieza de la superficie de las juntas o uniones de la tuberia, con el fin de limpiar la superficie de la
tuberia y luego aplicar la pintura de proteccion de la tuberia.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Bajado y tapado de Ia tuberia

20

DESCRIPCION: Izaje de la lingada desde el sitio de soldadura hasta la zanja y descenso de la tuberia
hasta el fondo de esta, seguidamente proceso de tapado de la zanja.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Cruce de cuerpos de agua superficial

21

DESCRIPCION: De acuerdo con la informacién reportada en el estudio, las corrientes de agua se
clasificaron como principales, secundarias y menores. La clasificacion de cada una de las corrientes de
agua a cruzar con la linea se realiza durante la etapa de estudios y disefios, y depende basicamente de las
caracteristicas del cauce en cuanto a su amplitud, tipo de materiales que lo conforman, estabilidad del
fondo y las margenes, caudal medio y condiciones de flujo, entre otros.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Cruces de vias

~
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No.

ACTIVIDADES

22

DESCRIPCION: El estudio indica que esta Actividad se refiere a los trabajos que se realizaran cuando la
tuberia del gasoducto a construir intercepte vias principales, secundarias o terciarias, en las que no se
pueda interrumpir el transito o ser afectada su estructura por la instalacién del proyecto. Por consiguiente,
se implementaran los procedimientos constructivos que TGl tiene previstos para este tipo de cruces.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Cruce con infraestructura de terceros

23

DESCRIPCION: El proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita —
Gualanday” cruza por zonas con presencia de obras civiles (gasoductos, poliductos, alcantarillado,
explotacion minera, etc.) cuyo funcionamiento no debe alterarse.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Cruce por perforacién dirigida en Gualanday

24

DESCRIPCION: El estudio plantea realizar entre el K119+900 y el K121+350 una perforacion Horizontal
Dirigida (PHD), con el fin de superar problemas de inestabilidad geotécnica presentes en el area acotada
entre el abscisado relacionado anteriormente, donde se encuentran depdsitos coluviales y suelos altamente
susceptibles a la erosion. Adicionalmente el estudio indica que con la PHD se no afectaria la infraestructura
correspondiente al viaducto de la carretera nacional Bogota — Ibagué y Ibagué — Bogota (Concesioén Vial
San Rafael).

ETAPA DE CONSTRUCCION - Prueba hidrostatica o neumatica

25

DESCRIPCION: El estudio reporta que la prueba de presién hidrostética se hara en todas las redes que se
instalen, ejecutandose antes de los empalmes a las redes existentes, y una vez se hayan instalado las
valvulas de seccionamiento que se incorporen con las correspondientes perforaciones. La prueba de
presion hidrostatica se llevara a cabo en tramos con una longitud maxima de 10000 metros de lingada.

La prueba de presion neumatica es el procedimiento que utiliza la presién del aire para testear posibles
fugas en la lingada construida. Este método no sélo sirve para identificar fugas, sino también para limpiar y
secar el sistema de tuberias, permitiendo que la tuberia quede lista al final del testeo.

ETAPA DE CONSTRUCCION - Actividades de limpieza, conformacién y revegetalizacion final

26

DESCRIPCION: Se refiere a todas las labores de retiro y limpieza de los materiales sobrantes de
construccién, para luego reconformar las dreas intervenidas y proceder a realizar trabajos de
revegetalizacion de todas las areas intervenidas por la construccion del proyecto.

ETAPA DE OPERACION - Llenado y puesta en operacién

27

DESCRIPCION: El llenado y puesta en operacion se desarrolla en tres fases:

* Nominacién: Esta actividad se realiza al inicio del proceso de transporte de gas, tiene por objeto procesar
los requerimientos de transporte de gas.

* Recibo, Operacién y Entrega: Consiste en garantizar que el gas entregado cumpla con los requisitos de
calidad establecidos en el Reglamento Unico de Transporte-RUT de la CREG y con el volumen requerido.

* Balance de gas: Consiste en la consolidacion de la informacion y realizar los calculos del porcentaje de
pérdidas, volimenes transportados, consumos en puntos de salida y la generacion de informacion
estadistica de la operacion del sistema de transporte de TGl.

ETAPA DE OPERACION - Actividades de mantenimiento del derecho de via e infraestructura asociada

DESCRIPCION: En esta actividad se realizar trabajos de roceria y limpieza del derecho de via del proyecto.

28  |Asi mismo se adelanta actividades de mantenimiento predictivo, preventivo y correctivo en tuberia,
estaciones y valvulas.
ETAPA DE DESMANTELAMIENTO (TUBERIA SUPERFICIAL)
DESCRIPCION: El estudio indica que, en caso de ser necesario, se correran raspadores impulsados con
29 |aire 0 agua, para efecto de limpieza interna de la tuberia. Se realizara el debido manejo de residuos sélidos

0 liquidos.

Fuente: Capitulo 2 Descripcion del proyecto. EIA con nimero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de

2018

Consideraciones ANLA

La solicitud presentada por la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL -TGI- S.A. E.S.P.,
modificaria los Articulos segundo, tercero, cuarto, sexto, séptimo, de la Resolucion 778 del 26 de diciembre
de 1995, para incluir cuatro (4) actividades que tienen que ver con las fases Pre constructiva, constructiva,
operativa y desmantelamiento del Loop de 10” entre Mariquita - Gualanday, presentadas en la tabla anterior y

que hacen parte del proyecto.
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Una vez realizado el andlisis, la evaluacion y verificacion de la informacion presentada en el estudio de
impacto ambiental con la solicitud de modificacién de la Licencia Ambiental con Resolucion 778 del 26 de julio
de 1995 para la “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre las estaciones existentes Mariquita
- Gualanday’, la ANLA presenta las siguientes consideraciones:

1- El estudio presenta la necesidad de construir una perforacion horizontal dirigida -PHD, la cual se relaciona
en el numeral 2.4.2.20 del capitulo 2 descripcién de Proyecto, indicando que la Perforacion Horizontal Dirigida
(PHD), inicia en el K119+900 y finaliza en el K121+350:

“Propuesta de solucion: se plantea realizar en tramo entre el K119+900 y el K121+350
por medio de una perforacion Horizontal Dirigida (PHD). En la figura 2 26 se presenta
en forma esquematica el cruce y su interaccién con la demas infraestructura
existente, para este caso con el proyecto vial Girardot-lbagué (Concesionaria Vial
San Rafael S.A)”.

Sin embargo en la Tabla 0-1 Resumen ubicacion del alineamiento 10, se reporta que la PHD inicia en el
PK120+900 (plataforma de perforacién) y finaliza PK122+200 (plataforma de operacion), informacion que
resulta contradictoria, sugiriendo que el proyecto pueda tener dos 0 mas perforaciones horizontales dirigidas.

Adicionalmente la informacion del estudio en el numeral 2.4.2.20, presenta la posibilidad de realizar otros
PHD: “se recomienda estudiar la posibilidad de realizar el cruce de la via Ibagué-Mariquita y de la
quebrada El Fraile (K53+320) por medio de una perforacion horizontal dirigida’.

Con lo anterior, la ANLA encuentra que el proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre
Mariquita — Gualanday”, tiene por definir si existen otros sitios a lo largo del trazado, donde se vaya a
implementar la construccion de otras PHDs, para cruzar la via nacional (Bogota - Ibagué — Bogota), o
cuerpos de agua importantes. Si la sociedad requiere la construccion de mas de un PHD, la Autoridad
Nacional de Licencias Ambientales, desconoce dichas areas adicionales que requiere la ocupacion de dicho
método constructivo. Asociado a este desconocimiento, se tiene que el area de influencia directa del proyecto
fisico-bidtica, podria ser diferente a la presentada en el estudio como se describe mas adelante.

2- La ANLA, durante la visita de campo en la cual se valido parte de la informacion presentada en el estudio,
recorrié el area donde el proyecto plantea realizar una PHD, trazado que estéa definido en la GDB presentada
por la sociedad como soporte de la solicitud de modificacién de la licencia ambiental otorgada mediante la
Resolucion 778 del 26 de julio de 1995, y, encontrd que:

2.1- El area para construir la lingada de la PHD, se encuentra proyectada sobre la via nacional Ibagué —
Bogota y no se encuentra en el estudio ningun tipo de explicacion de como y por cuanto tiempo se realizaria
el cierre de esta via, considerando la afectacion que puede darse por la falta de movilidad en esta via
indispensable para la region.

2.2- En linea a lo expuesto en el numeral anterior, se tiene que el area de acopio 4, también se encuentra
proyectada sobre esta via, lo cual no se considera factible para el desarrollo del proyecto, ya que el
establecimiento de esta area interrumpiria la movilidad por la via nacional en el sentido Ibagué — Bogota.

2.3- El area de operacion se encuentra proxima al talud que conforma la estructura del terraplén de la via
nacional Ibagué — Bogota y que tiene aproximadamente 10 metros de altura, motivo por el cual esta Autoridad
Ambiental, considera que el proyecto no tuvo en cuenta esta situacion debido a que podria verse afectada la
estabilidad geotécnica de dicha infraestructura, al momento de la salida de la PHD y del halado de la lingada,
ya que la realizacion de una PHD maneja un grado de incertidumbre en la salida y unas condiciones de
alineamiento entre la perforacion y la lingada, por lo que el perforado puede salir antes, sobre o adelante de la
via, pudiendo verse afectando la estabilidad de este terraplén, por lo cual la ubicacién de esta area genera un
riesgo latente para la operacion normal de la via nacional Ibagué- Bogota.

2.4- El estudio reporta que el area de la plataforma de perforacion se encuentra localizada en un area de
ladera con pendientes fuertemente inclinadas (12 a 25%) y sobre una quebrada encafionada con una
profundidad aproximada de 10 metros de talud, por lo que no es claro que sistema de plataforma
implementara el proyecto para realizar la perforacion, adicionalmente la sociedad no presenta el volumen de
tierra a remover, el disefio de corte y relleno a realizar en el area de la plataforma de perforacion debido a las
condiciones topogréficas del terreno, las cantidades, tipo y ubicacion obras de geotecnia a construirse en este
lugar; informacién necesaria en la evaluacion del proyecto, debido a que se deben conocer todas las areas
que van a ser objeto de intervenir durante la construccion de la PHD.

2.5- La sociedad indica en el estudio que el transporte del personal, equipos, herramientas, materiales,
tuberia e insumos requeridos durante la construccion del proyecto se realizada por las vias primarias,
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secundarias y terciarias del area de influencia hacia el DDV, sin embargo el proyecto no identifica las areas
donde debe realizar actividades de mantenimiento para recuperar la movilidad en estos accesos, por ejemplo
se tiene el acceso requerido por el proyecto para ingresar al area de la plataforma de la PHD y al tramo
comprendido entre el PK120+500 y el PK120+900, donde para utilizar este acceso se deben adelantar obras
importantes de estabilizacion de la estructura del acceso, debido a que se presentan problemas de
deslizamiento en el sitio ubicado con coordenadas aproximadas E: 893966, N. 966477 como se puede
observar las siguientes fotografias: (Fotografia 1 del Concepto Técnico, Perdida de la banca vial por
problemas de deslizamiento, afectacion que se presenta antes del ingreso al érea de la PHD y al tramo del
proyecto comprendido entre el PK 120+500 y PK120+900). (Fotografia 2 del Concepto Técnico. Perdida de la
banca vial por problemas de deslizamiento, afectacion que se presenta antes del ingreso al area de la PHD y
al tramo del proyecto comprendido entre el PK 120+500 y PK120+900).

2.6- En linea a la consideracion anterior se tiene que la sociedad no tiene definidos claramente los accesos a
construir para ingresar a las areas de la PHD (areas de perforacion y operacion), siendo que estas areas
resultan importantes en la evaluacion del proyecto para realizar un pronunciamiento en cuanto a la viabilidad
0 no del mismo, debido a que determinan el area de influencia directa, socio ambiental del proyecto.

De lo anterior, se tiene que el proyecto no realiza un diagnéstico del estado de las vias que se requieren para
la etapa de construccion, con el cual se definiria posibles adecuaciones como rectificacion de geometria,
refuerzo de estructuras, mejoramiento de afirmado y obras de arte, que garanticen las condiciones de uso de
las vias para que queden en iguales o mejores condiciones en las que se encuentran al momento de iniciar la
construccion del proyecto; ni tampoco se analiza la necesidad de construir accesos para llegar a las areas de
trabajo, como en el caso del area de perforacion. Por esta consideracion la ANLA encuentra que, por la
insuficiencia de informacion evidenciada en el presente numeral, la evaluacion del proyecto termina perdiendo
objetividad, porque se desconocen dreas importantes que el proyecto requiere para su construccion y que no
permiten determinar con certeza la trascendencia de los impactos para poder definir el area de influencia
directa del medio fisico y bidtico.

2.7- Por lo observado en campo, el lado sur del area de operacion se encuentra proxima a un drenaje natural
que no es identificado por el proyecto el cual es susceptible a ser intervenido por la salida del PHD o por el
ajuste (redisefio) de esta misma area, como también por el establecimiento de un acceso, que da ingreso al
area de operacion.

()

3- El EIA, en el capitulo 2 descripcion de proyecto, pagina 10, reporta que “Para la delimitacién de los
poligonos de cada una de las unidades territoriales (UT) se realizé cruce de informacion con los POT, PBOT y
EOT de los nueve municipios y los recorridos en terreno de los profesionales. De esta manera se verifico la
posible afectacion por la construccion del gasoducto y se determiné las UT que se superponen con el
proyecto”. Sin embargo, durante la visita de campo se verificd que el trazado presentado por la sociedad,
entre el tramo PK84+900 al PK85+110, con coordenadas de referencia aproximada E: 902177.80, N:
995188.3, esta pasando por areas donde actualmente se estan adelantando construcciones de unidades
familiares como Villas Campestres Arizona Country Club Il, que cuenta con licencia de construccion del 18 de
abril del 2018, otorgada por la Secretaria de Planeacion del Municipio de Alvarado, departamento de Tolima,
sin que se observe en el estudio las medidas de manejo que se van a implementar para este sitio, por
posibles afectaciones socio ambientales que se puedan materializar por la construccion del proyecto. La
anterior situacion, sugiere que el trazado esta sujeto a ser modificado en este sector, por lo que cambiaria la
configuracion del area del derecho de via presentado por la sociedad y por consiguiente el area de influencia
directa del proyecto para el medio fisico y bidtico. (Fotografia 3. del Concepto Técnico Lote destinado a
urbanizacion Villas campestres Arizona Country Club y Fotografia 4. Valla en la urbanizacién Villas
campestres Arizona Country Club).

En linea con lo expuesto anteriormente, se tiene que el trazado en el PK81+700, con coordenada de
referencia aproximada E: 903629, N: 997253, pasa por un area destinada a usos urbanisticos, asociada al
Conjunto Residencial San Rafael del municipio de Alvarado.

Asi mismo, se observo que el trazado que pasa por la Municipalidad de Lérida, mas exactamente en el sector
del PK45+860 y con coordenada de referencia aproximada E: 908369, N: 1029329, cruza por la
infragstructura social correspondiente al Hospital Psiquiatrico de Lérida (Km 1 via Iguacitos), situacion que no
se explica en el estudio, por tal motivo esta Autoridad Ambiental, considera que por este tipo de
superposicion, el proyecto “Gasoducto Loop10” Mariquita — Gualanday’, no tiene definido el trazado del ducto,
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razén por lo cual la ANLA, desconoce el verdadera derecho de via y en consecuencia el area de influencia
directa final del proyecto para el medio fisico y biético.

4- Durante la visita de verificacion de informacion a sitios claves del proyecto, como pasos aéreos con los
cuales se cruzan cuerpos de agua (Rios Gualanday PK120+520, Barbona PK117+380, Opia PK105+860,
Chipalo PK93+300, Alvarado PK89+800), se observd que el trazado propuesto se superpone con la
infraestructura existente, correspondiente a los apoyos y tirantes del puente que soporta el ducto de 6” de
propiedad de TGl y al Poliducto de 10” Salgar — Neiva de propiedad de Ecopetrol, sin que se encuentre en el
EIA la explicacion del método constructivo que se va a implementar para la construcciéon del ducto
proyectado, para que este no interfiera con la infraestructura instalada actualmente. Situacion que sugiere que
al momento de construir el LOOP 107, la sociedad deberd modificar el trazado presentado en el estudio y por
tanto cambiar la configura del derecho de via propuesto. De igual manera se observé que esta situacion se
presenta en el PK 88+500 (coordenadas de referencia aproximadas E: 900294, N: 992282), donde se
superpone con infraestructura de distribucion de propiedad de TGI, con lo cual el trazado del proyecto debera
ser modificado.

De acuerdo con lo expuesto anteriormente, la ANLA considera importante indicar que, en el analisis y
evaluacion del estudio, se evidencia que la sociedad no tiene definido plenamente el trazado del proyecto, con
lo cual esta Autoridad Ambiental desconoce en este momento cual va a hacer el area definitiva que enmarca
el derecho de via del proyecto y por consiguiente el area de influencia directa para el medio fisico y bidtico.

§- El estudio indica que para la etapa de construccion y operacion del proyecto se tiene prevista una actividad
relacionada con obras de geotecnia preliminar y definitiva, sin embargo la informacion no especifica las areas
criticas a lo largo del trazado que presentan o pueden presentar problemas de estabilidad geotécnica,
situacién que para esta Autoridad Ambiental genera un grado de incertidumbre al momento de evaluar la
informacion de la solicitud, debido a que se desconoce si el ancho de via propuesto por la sociedad, es
suficiente para construir todas las obras de geotecnia que requiera el proyecto para garantizar la integridad
del ducto durante la vida dtil de este. Como ejemplo se puede referir la zona entre el PK120+000 al
PK120+000 y el punto con coordenadas aproximadas E: 893966, N: 966477, donde se presentan problemas
de inestabilidad geotécnica a causa de movimientos de tierra asociados a procesos de reptacion, favorecidos
por las caracteristicas geofisica de la unidad geologica presente en la zona (Formacion Gualanday Medio
(Pggm): Conglomerados, arcillas, areniscas).

Adicionalmente, la informacién presentada por la sociedad, no presenta los estudios hidraulicos (como
parametros de disefio utilizados en la definicion de cada cruce), realizados para los cuerpos de agua que va a
cruzar el ducto LOOP 107, informacién importante para el respectivo analisis y evaluacion de la informacion
presentada en el EIA, debido a que la ANLA debe verificar que el proyecto esta garantizando técnicamente la
integridad de ducto por el comportamiento hidraulico del cauce a superar y tener certeza que los métodos
propuestos (cruce sub fluvial o aéreo), son las soluciones dptimas para la integridad del proyecto durante la
vida util; de igual manera es importante poder establecer que efectivamente el ancho del derecho de via
solicitado en el estudio es el requerido para construir las obras geotécnicas de control de erosion y
socavacion cada cauce.

Cabe mencionar que durante la visita de verificacion de informacion, se observaron en detalle los cruces
sobre el rio Lagunilla y el rio Recio, destacandose que estos se caracterizan por tener un comportamiento
asociado a un régimen torrencial y que en el primero han ocurrido histéricamente avalanchas a causa del
deshielo del Volcan Nevado del Ruiz, situacion que ha afectado significativamente el area donde esta
propuesto el cruce, debido a que ocurren fuertes procesos de erosion lateral y socavacion de fondo de la
seccion de este rio, pudiendo verse afectada en algiin momento la integridad de la infraestructura proyectada
sobre éste, debido a que la longitud del cruce propuesta es de 64 metros y una profundidad de instalacion de
hasta 5 metros, sin presentar justificacion técnicamente en el EIA. De igual manera se encontré que para el
rio Recio, la informacién presentada por la sociedad no reporta ningun anélisis especifico que justifique el
método de cruce (aéreo) con el cual se busca garantizar la integridad del proyecto por este paso.

Por lo expuesto anteriormente, correspondiente a indefinicion de otros sitios donde se van a construir otras
PHDs, areas por definir en la PHD localizado entre PK120+900 al PK122+200, por desconocimiento de
realineamientos que debe realizar el proyecto, debido a que el actual el trazado propuesto por la sociedad se
superpone por infraestructura existente, infraestructura existente como ductos y via férrea. De igual manera
se desconoce técnica si el area plantea en los cruces Subfluviales es suficiente para adelantar las obras de
geotecnia-hidraulicas que el proyecto requiere adelantar para la proteccion de procesos de erosion lateral y
de fondo de dichas cauces, como también se desconoce las obras que el proyecto va adelantar en los
cuerpos de agua donde el trazado se superpone de por donde esta pasando el trazado propuesto la ANLA

~
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considera que la informacién presentada en el EIA no es suficiente para determinan si el ancho del derecho
de via y la longitud solicitado por la sociedad para cruzar dieciséis (16) cuerpos de agua principales es
realmente la que requiere el proyecto “Gasoducto Loop 10" Mariquita — Gualanday”, para garantizar la
integridad de la infraestructura a instalar.

6- En el capitulo, numeral 2.4.2.18 Cruces de vias, se indica que “...Los métodos constructivos a desarrollar
puede ser perforacion dirigida, cruce a cielo abierto o tunel dependiendo del estado de la via que por sus
caracteristicas de trafico no deben ser interrumpidas...” situacion de indefinicion, por la cual ANLA desconoce
las areas reales de trabajo que requiere el proyecto.

De lo anterior, es importante para esta Autoridad Ambiental, comunicar a la sociedad que a causa de la falta
de definicion del método constructivo en cada cruce de via, especialmente en las de primer y segundo orden,
esta Autoridad no cuenta con elementos técnicos suficientes para realizar una evaluacion objetiva del estudio
presentado por la sociedad, debido a que cada técnica de cruce requiere areas diferentes, por lo cual se
desconoce -entre otros aspectos-, el real aprovechamiento de recurso naturales y los impactos ambientales
positivos 0 negativos que genere cada uno de los métodos constructivos. Motivo por el cual no se tiene
certeza del area de influencia directa del proyecto, que resulte al definir para cada cruce vial el método
constructivo a implementar.

7- En linea a lo expuesto anteriormente, se tiene que él estudio identifica dos cruces del trazado LOOP10”
con el trazado de la linea férrea existente en el corredor del proyecto, sin embargo, el estudio no especifica el
método constructivo a implementar para superar la interseccion entre estos dos proyectos.

Durante los recorridos de campo realizados por la ANLA, los dias 11 al 15 de marzo del 2019, verificando la
informacion reportada en el estudio, se encontré que existen mas cruces entre el proyecto “Gasoducto Loop
10” Mariquita — Gualanday” y la linea férrea, como por ejemplo el cruce que hay en el PK09+152 con
coordenadas de referencia aproximadas E: 909480, N: 1061970; PK99+000, E: 897789, N: 983069,
PK101+800, E: 896454, N: 980770; PK103+500, E:895666, N: 979369 y PK113+490, E: 890112, N: 971710.

Adicionalmente, se observo que el trazado del proyecto no solo se cruza sino que Sse superpone con el
frazado de la via férrea existente, situaciéon que ocurre entre el PK10+500 al PK10+800 y PK103+300 al
PK103+900.

Desconociendo el método constructivo a utilizar en cada cruce y en cada superposicion del proyecto
“Gasoducto LOOP10” Mariquita — Gualanday” con la via férrea, razén por la cual esta Autoridad Ambiental,
desconoce las areas que realmente requiere la construccion del proyecto en estos sitios.

8- El estudio no define con claridad las areas de TIE IN, especialmente en la estacién de Mariquita, quedando
la zona de construccion de este punto, sin informacion para que la ANLA analice y evalué en la presente
solicitud de modificacion de Licencia Ambiental.

9- Al modificarse el trazado presentado en el EIA, se modifica la informacion presentada en la tabla 2 29
Volumen de suelo, del capitulo 2 donde se presenta el volumen estimado de suelo organico que sera
removido en el area de intervencion, para la construccion del proyecto “Gasoducto LOOP 10” entre Mariquita-
Gualanday’.

10- La sociedad indica que en el Anexo D-13 Documento de acuerdo sobre la Coexistencia y archivo,
documento CE-174-189-8C-004 (ver anexo 2.7), se presentan las especificaciones técnicas que aplica TGl en
todas las actividades de construccion de cruces del gasoducto con proyectos lineales de infraestructura vial
que presentan superposicion, sin embargo, esta informacion no fue presentada en el EIA.

11- El estudio no demuestra la coexistencia de proyectos, o la evidencia de las gestiones que adelanté la
sociedad con proyectos existentes que interfiere el trazado “Gasoducto LOOP10” Mariquita — Gualanday”.

Presentadas las consideraciones sobre el capitulo 2 de descripcion del proyecto, se establece que la
sociedad no tiene plenamente definido el trazado del proyecto, situacion que genera incertidumbre en cuanto
al establecimiento definitivo del area correspondiente al derecho de via y a su vez afecta el area de influencia
directa del proyecto en los medio fisico y bidtico.

Por lo tanto, el estudio no esta dando cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo 2.2.2.3.5.1.
del Decreto 1076 de 2015 que refiere: “Del estudio de impacto ambiental (EIA). El estudio de impacto
ambiental (EIA) es el instrumento basico para la toma de decisiones sobre los proyectos, obras o actividades
que requieren licencia ambiental y se exigira en todos los casos en que de acuerdo con la ley y el presente
reglamento se requiera. Este estudio debera ser elaborado de conformidad con la Metodologia General para
la Presentacion de Estudios Ambientales de que trata el articulo 14 del presente decreto y los términos de
referencia expedidos para el efecto, el cual debera incluir como minimo lo siguiente:

~
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“. Informacién del proyecto, relacionada con la localizacion, infraestructura, actividades del
proyecto y demas informacion que se considere pertinente.

(.)

CONCEPTOS TECNICOS RELACIONADOS

A la fecha de elaboracion del presente acto administrativo esta Autoridad no recibié concepto técnico con el
pronunciamiento de la Corporacién Auténoma Regional del Tolima.

CONSIDERACIONES SOBRE LA SUPERPOSICION DE PROYECTOS

Si bien el estudio relaciona en las tablas 2-18 y 2-19 del capitulo 2. Descripcién los proyectos, los proyectos
con los cuales se superponen el Loop10”, en el andlisis y verificacion de la informacion durante la visita de
evaluacion el equipo evaluador encontrd que existen proyectos en el area por donde se propone establecer el
proyecto que no fueron identificados, es el caso de la linea férrea y de la actividad minera asociada a
materiales de construccion en la zona del cuerpo de agua conocido como la Caima; razén por la cual la
informacion presentada en el estudio es incompleta.

Traslape con poligonos de proyectos licenciados

~

Area de
Tipo de proyecto ID | Expediente Operador Proyecto | Interseccién
(ha) | (%)
1| LAM4199 HE,I;I\//\IgCS;goS A Bloque exploratorio Sierra 29,53 28%
Bloque exploratorio
PETRODORADO Bloqﬁgf;;)‘%f;torio
2| LAM2537 SS(')XTS U@A{I}E}q@ﬁ‘\ Bu%:;wviles "prolspectq 05" 18,58 18%
COLOMBIA oque ?xp oratorio .
Bugaviles "prospecto 06
Bugaviles "prospecto 04"
Area de perforacion
exploratoria bloque la Pola
Area de perforacion
exploratoria bloque la Pola
area de interés 2-1
3| LAM3796 VAROSL/;EAVERGY Area de perforacion 15,26 14%
exploratoria bloque la Pola
area de interés 2-2
Area de perforacion
Poligonos de exploratoria bloque la Pola
hidrocarburos area de interés 2-3
COLOMBIA ; 0
4 LAM1807 EXPLORATION AND 7/'\%2:2369}/ 10 Z(;ltre 13,95 13%
PRODUCTION y venaaio.
(Tolima).
Bloque de desarrollo
PACIFIC STRATUS Buganviles
5| LAM4750 ENERGY Bloque exploratorio 11,02 10%
COLOMBIA CORP Buganviles
INTEROIL ; L .
COLOMBIA Area de interes para.u’so-1 ,
o| w2 | xomnonamo |, atederetonn |69
PRODUCTION P 9
INTEROIL )
COLOMBIA Area de perforacion o
7| LAM2523 | £xp ORATION AND exploratoria Pjfao 5,35 5%
PRODUCTION
Modificacién de la licencia
ambiental resolucién 1221
de 2008 para la
Infr ae;f; utura | g | Law4121 g/(\)/OI gﬁiﬁ?ﬁ“gﬁ construccion de a segunda 352 3%
calzada ruta 40 en al paso
de la poblacion de
gualanday
TOTAL 105,74 100%

Fuente: Capitulo 2 Descripcién del proyecto. EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018
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Traslape con proyectos lineales licenciados
*No presenta informacion en el SIAC.
Fuente: Capitulo 2 Descripcidn del proyecto. EIA con numero de radicacién 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

~

Tipo de Longitud De Longitud De Longitud De
Id. Expediente Operador Proyecto Interseccion Interseccion Interseccion
proyecto
(m) (km) (%)
Poliducto Gualanday
o | LAMO170 ECOEiTROL Natagaima (Cruce 1743241 1743 90,78
o Rio Saldafia)
Oleoducto Del Valle
a 10 | LAM0022 | HOCOLSA. TDe' Magdalena 1390,97 1,39 724
5 enay Vasconia
% Covenias
S TRANSPORT Gasoducto
S ADORA DE Barrancabermeja -
T GAS Neiva y sus diez y
1 LAMO0069 INTERNACIO ocho ramales de * * *
NAL S.A. distribucion.
E.S.P.-TGI Acumulados 229,
S.A.ES.P. 113y 512 AL 69
_ CONCESION Segunda Calzada
g 12 LAM1432 ARIA SAN Girardot- Ibagué, 100,95 0,10 0,52
g RAFAEL S.A. Calarca.
‘g Construccion Doble
£ CONCESION Calzada Variante
2 13 LAM4121 ARIA SAN Chicoral, Localizado 242,65 0,24 1,26
= RAFAEL S.A. En Jurisdiccién Del
~ Municipio De Coello.
S5 INTERCONE
sg XION Linea De
‘§ 3 14 LAM1460 ELECTRICA | Transmisién Purnio- 36,14 0,04 0,19
S E S.A.ES.P. Miel I-San Felipe
£ ISA
TOTAL 19267,98 19,27 100,00

Por otra parte, esta falencia de informacion fue validada con el cruce de informacion del capitulo en referencia
y las bases de datos y herramientas con que cuenta la entidad como es el caso de AGIL, donde se evidencia
las carencias de informacion sobre la superposicion de proyectos.

Sumado a esto, se tiene que la sociedad no presenta ninguna certificacion que soporte la coexistencia de
proyectos, con lo cual la sociedad deberia dar cumplimiento del articulo 2.2.2.3.6.4. del Decreto 1076 de
2015, el cual establece:

“Superposicion de proyectos. La autoridad ambiental competente podra otorgar licencia ambiental
a proyectos cuyas areas se superpongan con proyectos licenciados, siempre y cuando el interesado
en el proyecto a licenciar demuestre que estos pueden coexistir e identifique, ademas, el manejo y la
responsabilidad individual de los impactos ambientales generados en el area superpuesta.”

CONSIDERACIONES DE LA AUDIENCIA PUBLICA

Para el proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday”, no se
realizé, ni se convocd a audiencia publica, conforme a lo sefialado en la seccién 1 del capitulo 4. Audiencias
publicas del decreto 1076 de 2015, teniendo en cuenta que no se presentaron solicitudes por parte de las
comunidades y/o entidades en el proceso de evaluacion a la solicitud de licencia ambiental.

CONSIDERACIONES SOBRE LAS AREAS DE INFLUENCIA
MEDIOS ABIOTICO Y BIOTICO

Uno de los objetivos incluido en el subnumeral 1.2.2.2 Objetivos especificos del EIA del subnumeral 1.2.2
Objetivos del Estudio de Impacto Ambiental, del numeral 1.2 Objetivos del Capitulo 1. Generalidades, es el
siguiente:

()
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- Definir el area de influencia directa e indirecta del proyecto, con base en la
identificacion y valoracion de los impactos ambientales generados por el desarrollo de las
actividades constructivas y operativas del proyecto.

()

En el subnumeral 1.6.1. Area de influencia del numeral 1.6. Metodologia del Capitulo 1. Generalidades, la
sociedad Transportadora de Gas Internacional S.A E.S.P., informa que:

“Corresponde a poligonos irregulares de espacios geograficos, en los cuales los potenciales
impactos ambientales generados por el desarrollo de las actividades de construccion y
operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday, se pueden manifestar de
manera directa y trascender de forma indirecta sobre algunos de los medios abiético, bidtico
y socioeconémico.

Consecuentemente, se definieron areas de influencia directas e indirectas por componentes,
grupo de componentes o medios. Lo anterior, planteado en funcion de unidades minimas de
analisis espacial, las cuales se sustentan mediante el siguiente desarrollo metodoldgico:

- Descripcién del proyecto (cuadro sintético).

- Andlisis de las implicaciones ambientales para cada componente. Definicion de criterios
y unidades de analisis espacial.

- Descripcion y argumentacion técnica de las unidades de andlisis espacial seleccionadas
para la definicion del area de influencia.

- Delimitacién del area de influencia por componente, grupo de componentes o medios.

- Trazado cartogréfico del area de influencia por componente, grupo de componentes o
medios, descripcion de los tramos, secciones 0 segmentos del poligono.

- Identificacion del area de influencia directa e indirecta por componentes, grupo de
componentes 0 medios.

- Superposicioén de las areas de influencia directas e indirectas por componentes, grupo
de componentes o medios, con el fin de establecer y presentar técnicamente
solamente un (1) poligono como érea de influencia directa y un (1) poligono como
area de influencia indirecta.

En el aparte relacionado con la fase de campo del componente flora del subnumeral 1.6.3.1 Ecosistemas
terrestres del subnumeral 1.6.3 Caracterizacion del medio bidtico del numeral 1.6 Metodologia del Capitulo 1
Generalidades, se precisa:

“..)
b. Area de influencia directa (AID)
El AID determinada, que corresponde con el rea de intervencion del proyecto (...)

(.)

Complementariamente, en el aparte relacionado con la fase de analisis del componente flora del subnumeral
1.6.3.1 Ecosistemas terrestres del subnumeral 1.6.3 Caracterizacion del medio biético del numeral 1.6
Metodologia del Capitulo 1 Generalidades se menciona:

1.)

Una vez unificados los criterios y los puntos de control tomados en campo se digitalizaron
para establecer la cobertura de la tierra final del proyecto (incluyendo AID, Al'y All) (...)

(...)"
En conclusién, de acuerdo a lo establecido en el Capitulo 1. Generalidades se tiene que:
- Se definieron éreas de influencia directa e indirecta.
- El area de influencia directa corresponde al area de intervencion del proyecto para el medio biético.

- Se menciona una Al sin que se defina a que corresponde la misma ni se precise la metodologia para su

~

)
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determinacion.
Por otra parte, en el Capitulo 3 Volumen 1. Caracterizacion del area de influencia, se precisa que:

“El presente documento corresponde a la definicion, identificacion, delimitacion y
caracterizacion de las éareas de influencia (directa e indirecta) del Estudio de Impacto
Ambiental (en delante EIA)”

No obstante, en el numeral 3.3,Deﬁnicién, identificacién y delimitacién del area de influencia del Capitulo 3
Volumen 1 Caracterizacion del Area de Influencia se informa que:

1..)

(...) para la determinacion del area de influencia se tomaron en consideracion los posibles
efectos y/o impactos directos e indirectos que el proyecto puede ocasionar, visto desde la
escala regional, local (Area de Influencia: Al) y puntual (Area de Intervencion del
proyecto: AIPY).

()

En el subnumeral 3.3.1 Area de intervencion del proyecto (AIPY) se describe ésta area especificando que su
extension es de 151,31 hectareas y que corresponde al 8,22% del AID, lo cual no es coherente con lo
indicado en el Capitulo 1, en el cual se establecio - para el medio bidtico -, que ésta corresponde al AID cuya
extension es de 398,54 hectareas segun lo indicado en el subnumeral 3.3.2.1 Area de influencia directa para
el medio abidtico (fisico) y biético (AIDF-B) del subnumeral 3.3.2 Area de Influencia Directa (AID).

Adicionalmente, en el subnumeral 3.3.2.1 Area de influencia directa para el medio abibtico (fisico) y biético
(AIDF-B) del subnumeral 3.3.2 Area de Influencia Directa (AID) se establece que “Para los medios abidtico
(fisico) y bictico del presente EIA, el AIDg.g estara conformada por aquellos sectores de terreno que de una u
otra forma sera intervenidos por la ejecucion de las obras y operacion del proyecto (...)", lo cual no es
coherente si se tiene en cuenta que el AIPY es de 151,31 hectareas y el AID del medio biotico tiene una
extension de 398,54 hectareas mientras que para el medio fisico, se informa que para los componentes
geolbgico, geomorfoldgico y geotécnico asi como para el componente suelos, el AID corresponde al ancho de
trabajo establecido en una franja de terreno de 12m y otras areas adicionales que se veran afectadas y tiene
una extension de 185,29 hectareas. Para el componente hidrogeologico el AID se define como un buffer de 75
metros a lo largo del trazado. Se indica también que el AID del componente hidroldgico corresponde al AIPY.
En cuanto al medio bibtico, en el estudio se establece que “el All definida corresponde a un buffer de 100
metros, medidos desde el eje del Loop, correspondiendo a un area de 2463,23 ha, (...)".

De acuerdo con lo anterior, el grupo evaluador identificd que en la informacion sobre el area de influencia del
EIA se encuentran inconsistencias y falta de coherencia tanto entre el Capitulo 1y el Capitulo 3 del EIA como
al interior de cada uno de los capitulos.

Adicionalmente, como se indica en el numeral 2.1 Descripcion del Proyecto, durante la visita de campo se
pudo validar que las areas de influencia no presentan coherencia con la metodologia y criterios para su
definicion presentados en el EIA, teniendo en cuenta que existen areas previstas para desarrollar actividades
de construccién del proyecto que no pueden ser utilizadas porque ya se encuentran ocupadas por otro
proyecto, 0 se encuentran en zonas que no Se pueden intervenir, o el trazado propuesto atraviesa areas de
infraestructura social, infraestructura industrial y areas de expansion urbana sobre lo cual los secretarios de
planeacién manifestaron su desconocimiento o areas como la propuesta para la plataforma de perforacion
localizadas sobre un cauce sin que se solicite permiso de ocupacion para el total del area de la plataforma.
Asi mismo, se observd que por obras de estabilizacion geotécnica de las margenes de algunos cuerpos de
agua por donde cruzara el proyecto se requieren areas mayores a las del ancho del DDV propuesto. Tampoco
se incluyen las areas que puedan llegar a ser afectadas por la construccion de cruces a cielo abierto en
cuanto a la afectacion de la calidad del agua como en el caso de los canales de riego que existen aguas abajo
del cruce sobre el rio Lagunilla.

Ademas, se pudo validar que no se tuvieron en cuenta las éareas adicionales de las casetas de
seccionamiento mencionadas en el EIA, tampoco se incluyeron en el area de influencia del proyecto las vias
de acceso que requeriran adecuaciones importantes y que Se necesitan para adelantar la etapa de
construccion del proyecto pero se plantea en el Capitulo 1 Generalidades 1.2.1.2 Objetivos especificos del
proyecto que uno de los objetivos es: “Adecuar los accesos existentes en el rea de influencia del proyecto,
para el ingreso de maquinaria, materiales, equipos y personal al derecho de via de 12 metros de ancho (6
metros de ancho a cada lado del eje del trazado) del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday”.

~
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Finalmente, la informacién de las imagenes presentadas en el estudio no corresponde en todos los casos con
la informacion de la GDB, como en el caso del inicio del proyecto, el cual se supone que se ubica dentro de la
planta existente de Mariquita, pero en la GDB el PK00+00 esté por fuera de la planta y no se tiene claridad del
punto de conexion. De igual manera el punto de conexién en la estacion de Gualanday no establece
claramente el area requerida para su construccion.

Teniendo en cuenta las inconsistencias encontradas en el estudio, asi como la falta de congruencia entre la
informacion del estudio y lo observado durante la visita de campo realizada al area del proyecto entre los dias
11 al 15 de marzo de 2019, esta Autoridad considera que la informacion sobre las areas de influencia no se
encuentra adecuadamente cubierta, lo que no permite evaluar con certeza el EIA.

MEDIO SOCIOECONOMICO

Respecto al Al del medio socioeconomico, el estudio sefiala la metodologia empleada en la definicion y
configuracion del area de influencia del proyecto tanto Directa como indirecta; que de acuerdo con lo indicado
por la empresa consiste en el cruce de capas, la del trazado corredor del area de influencia directa fisico -
bidtica (Area de Intervencion del proyecto: AIPY) con la de las unidades territoriales definidas en los Esquema
de Ordenamiento Territorial o Planes de Ordenamiento Territorial segtin sea el caso de los municipios de: San
Sebastian de Mariquita, Armero Guayabal, Falan, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello; en
cuyas jurisdicciones se identificaron cuarenta y un (41) unidades territoriales menores entre veredas y barrios
sobre los que se proyecta el corredor del gasoducto Loop de 10” solicitado y se localizan las areas a intervenir
con las obras de la infraestructura asociada al gasoducto tanto en su etapa constructiva como de operativa.

Asi mismo, el estudio indica que en la definicidn y en la configuracién del AID se incorporaron las areas o
unidades territoriales menores donde pueden trascender los impactos generados por los procesos
constructivos y las actividades de las etapas de construccion y operacion del gasoducto; destacando que en
las actividades se tienen en cuenta las planteadas para el trazado del derecho de via y el corredor de
servidumbre del gasoducto como son: las ZODMES, patios de acopio, plataformas de perforacion para cruces
dirigidos y las vélvulas de seccionamiento; las cuales se localizaran en las mismas unidades territoriales
menores identificadas en el corredor del derecho de via y las cuales se asocian e incorporan al AID del
proyecto, dada la trascendencia de los siguientes impactos: afectacion a las infraestructuras de los predios,
afectacion a la infraestructura socioeconémica, restriccion de uso de los predios y relacionamiento con las
comunidades e instituciones.

A continuacion, se presenta la relacién de las unidades territoriales mayores y menores (veredas y barrios)
que configuran el Al del proyecto construccion y operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-
Gualanday.

Area de influencia directa medio socioeconémico

Area quluencla Area de Influencia Directa Area quluencla Area de Influencia Directa
Indirecta Indirecta
Municipio N.° | Unidades Territoriales menores Municipio N.° Unidad Territorial
1 | El Caucho 25 | Mesa del Rio Recio
San Sebastian , T
de Mariquita 2 | Pantano Grande Venadillo 26 | La Sierrita
3 | La Guardia 27 | La Cubana
4 | San Felipe 28 | Cabecera del Llano
5 | Fundadores 29 | ElBarro
6 | La Esperanza - Santa Cecilia 30 | Caldas Viejo
Armero Guayabal 7 | Ciudadela Nuevo Horizonte Alvarado 31 Barrio Reservas de San
Fernando
8 | Rural Grupo Guayabal 32 | Rincén Chipalo
9 | Zona Industrial sector Caracoli 33 | Hatico Tamarindo
10 | Santo Domingo 34 | La Tebaida
Falan 11 | LaIndia . 35 | Paradero Chipalo
Piedras - -
12 | Las Rosas 36 | Estacion Doima
13 | Coloya 37 | Buenos Aires
Lérid 14 | Bledonia Ibagué 38 | Alfo de Gualanday
érida
15 | Barrio Aldea Buenos Aires 39 | Bricefio
16 | Barrio Aleman 40 | Barrio Las Brisas
- Coello -
17 | Barrio Pastoral 41 | Sector Mirador
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Area quluenc:a Jirea de Influencia Directa Area quluencla
Indirecta Indirecta

Municipio N.° | Unidades Territoriales menores Municipio N.°
18 | Barrio Ciudadela El Jardin
19 | Barrio Protecho y Rinconcito

Area de Influencia Directa

Unidad Territorial

20 | Barrio Oasis

21 | Barrio Tejares de Holanda

22 | Barrio Porvenir
23 | La Sierra

24 | El Censo
Fuente: EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

En lo relacionado con el All se define como area de influencia indirecta aquellas unidades territoriales
mayores municipios como figura de unidad administrativa, donde no se realizardn actividades del proyecto,
pero donde sus habitantes podrian percibir de manera indirecta los impactos de este.

No obstante, la definicion presentada por la sociedad y considerando que la definicién y configuracion de las
areas de influencia para el medio socioeconémico y cultural guardan correspondencia con la conformacion y
definicion de las areas fisico y bibtica, se considera importante sefialar que las areas de influencia definidas
para el medio social seran susceptibles a cambios y a ajustes o redefiniciones, lo que no permite tener
certeza total de su adecuada definicion, dadas las consideraciones realizadas a lo largo del concepto que
demandan el andlisis y la incorporacion de los impactos de diferentes variables como son: areas para realizar
las obras de geotecnia, areas de construccion como las requeridas en la perforacién horizontal dirigida PHD,
las areas adicionales a intervenir cuando se presentan superposicion con proyectos lineales ya establecidos y
que ocupan espacio en diferentes tramos en el derecho de via propuesto por el proyecto y las éareas a
integrar considerando las intervenciones requeridas para el uso de vias de acceso que demanden de
adecuaciones, entre otras variables a considerar para el establecimiento de las areas de influencia del
proyecto en los medios fisico, biético y social.

CONSIDERACIONES SOBRE LA PARTICIPACION Y SOCIALIZACION CON LAS COMUNIDADES

Lineamientos de Participacion

La empresa dando alcance a los objetivos de la implementacion de los lineamientos de participacion para la
elaboracion del Estudio de Impacto Ambiental del proyecto, realizé tres fases o momentos de socializacion
con comunidades y con las autoridades de orden municipal y regional del Area de Influencia Socioeconémica
y cultural identificada para el proyecto, de acuerdo con los soportes y la documentacion aportada en el EIA, se
encuentra.

El Primer Momento: se realizo durante el periodo del 26 de febrero y 24 marzo de 2018, en el que se lleva a
cabo la solicitud de informacion secundaria a las Administraciones Municipales para el desarrollo del estudio
de impacto ambiental; adicionalmente se acordaron fechas y se realizan las reuniones informativas de
socializacién del proyecto con las autoridades regionales y municipales, asi como con las comunidades
identificadas en las unidades territoriales menores del rea de influencia del proyecto.

De acuerdo con la revision del estudio como de la documentacion anexa al capitulo 3 volumen 4
(0618_ANEXO_EIA_CAP3_Vol.4_V1), se observa que en las reuniones de informacion se presenta el
proyecto y la informacion relacionada con las actividades a realizar en el desarrollo del estudio de impacto
ambiental del proyecto “Construccién y operacién gasoducto Loop 10” Mariquita — Gualanday”. Los temas
presentados: localizacion general y alcances del proyecto, actividades en campo para la recoleccion de
informacion primaria en los componentes abiético, bidtico y socioeconémico. Recopilacion de informacion
secundaria y primaria, monitoreos, recorridos de campo y las actividades que se realizan en campo con la
comunidad aplicacion de encuestas, fichas veredales y o prediales entre otras. Es importante mencionar que,
dentro de la primera fase de socializacion, se realizd con las comunidades el diligenciamiento de instrumentos
de recoleccién de informacion, fichas veredales, georeferenciacion de infraestructura social y econdmica,
cartografia social entre otros instrumentos aplicados.

Sequndo Momento: se llevo a cabo durante el periodo de mayo 30 a 07 de julio de 2018, con el objeto de
realizar los talleres participativos de impactos y medidas de manejo y la aplicacion de encuestas de servicios
ecosistémicos y percepcion del paisaje. En las actividades de esta fase se dio a conocer a los actores
sociales el objetivo del proyecto construccion y operacion del gasoducto Loop 10” Mariquita — Gualanday;
contextualizando en el territorio las actividades y obras a partir del desarroll6 del taller de impactos y medidas
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de manejo los impactos en un escenario SIN y CON proyecto. En el segundo escenario se informd de manera
general las actividades y obras proyectadas y los posibles impactos que Se generaran con su desarrollo,
desde la perspectiva ambiental y social, utilizando imagenes ejemplarizantes del alcance de estas. Aspectos
que se evidenciaron mediante la revision de los registros documentales de las actividades.

Tercer Momento Socializacion de resultados EIA: Se desarrolla durante el periodo de septiembre 25 a 26
de octubre de 2018, en el que se lleva a cabo la reunion de socializacion de los resultados del EIA con
funcionarios de CORTOLIMA, la Gobernacion del Tolima - SAGER, las autoridades municipales y con las
comunidades de las unidades territoriales del area de influencia socioecondmica. En la socializacion se
efectud la presentacion de resultados finales del Estudio de Impacto Ambiental, como los resultados de
caracterizacion del rea de influencia. De acuerdo con lo registrado en las actas de las reuniones, se presentd
el esquema general de los capitulos del Estudio de Impacto Ambiental, al igual que lo concerniente de forma
general a los programas de manejo ambiental y de seguimiento y monitoreo, plan de contingencia y el plan de
inversion del 1%. Con esta actividad la empresa entreg6 un documento cartilla del EIA a representantes de
las comunidades, lideres y miembros de las Juntas de Accion Comunal de las unidades territoriales el cual
quedd como documento memoria del proceso realizado en el licenciamiento ambiental del proyecto.

En la evaluacion de la informacién documental del proceso de socializacion, contenida en la carpeta de
Anexos Sociales 0618_ANEXO_EIA_CAP3_Vol.4_V1, la sociedad presenta los soportes de las actividades
realizadas en el marco de los momentos de implementacién de los lineamientos de participacion. Como
soportes del proceso realizado se tienen: soportes de convocatoria (cartas de invitacion y fotografias de
carteles de invitacion y perifoneo). Soportes de reunién informativa mediante acta y listado de asistencia.
Registro fotografico de las reuniones adelantadas con las comunidades y autoridades locales. Registro de las
fichas veredales. Cartografia de tramos del gasoducto con infragstructura social. Correspondencia radicada y
respuestas del ministerio del interior. Al igual que los documentos de las presentaciones realizadas en los tres
momentos de socializacion, entre otros archivos adjuntos.

Resultado de la revision, andlisis y evaluacion del documento como de los anexos documentales de las
actividades implementadas durante el proceso de participacion; se observa que tanto en las presentaciones
utilizadas en los diferentes momentos y las actas registradas de las jornadas realizadas, se observa que tanto
funcionarios como miembros de la comunidad plantearon interrogantes o inquietudes, que se resolvieron por
parte de los expositores con informacion muy general del proyecto, de las actividades, obras, impactos y
medidas ambientales. Las inquietudes particularmente se relacionaban con la localizacion del trazado del
gasoducto en las unidades territoriales, las distancias del nuevo gasoducto frente a las viviendas,
infraestructura social y centros poblados urbanos y rurales, como la distancia al gasoducto de 6 pulgadas
existente, las medidas del derecho de via, los procesos de constitucion de la servidumbre, los programas de
reforestacion y los permisos de aprovechamiento o0 uso de los recursos como aprovechamiento forestal,
captaciones de agua y ocupaciones de cause entre otros. Otras de las inquietudes referian lo relacionado con
los procesos de vinculacion laboral, la inversion social entre otros aspectos que se cuestionaron en el marco
de los talleres de impactos como en la socializacion de los resultados del EIA; los cuales fueron resueltos con
informacion muy general que daba cuenta de distancias aproximadas en algunos casos 0 no se precisaba
como en el caso de las viviendas o infraestructura social y se hablaba de realineamientos de los corredores.
En la mayoria de las respuestas dadas por los profesionales a cargo de las actividades, no referian con
detalle las medidas ambientales propuestas para atender los impactos identificados con ocasion del desarrollo
del proyecto, la referencia se presentaba de forma general a los programas de cada medio.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta las reuniones sostenidas en el marco de la visita de evaluacion en el
area de influencia del proyecto, esta Autoridad considera que la empresa informé sobre aspectos generales
del proyecto tanto a Autoridades, lideres y comunidad de las veredas del Area de Influencia, situacion que se
pudo corroborar durante la visita de evaluacién ambiental efectuada entre el 11 y 15 de marzo, donde se pudo
evidenciar por parte del equipo evaluador que efectivamente en la elaboracién del estudio se implementaron
los procesos de participacion tanto con comunidades del Al como con las autoridades locales y regionales en
tres momentos. Sin embargo, dadas las falencias evidenciadas en la descripcion del proyecto, asi como en la
definicion de las areas de influencia de los medios fisico y bidtico, también se evidencié que durante las
jornadas no se proporcion6 adecuadamente la informacion referente a los aspectos especificos del proyecto,
tal como se manifestd por parte de funcionarios de varias administraciones municipales y por algunos
miembros o representantes de las comunidades, que desconocian porque areas o sectores de las unidades
territoriales donde transcurriria el trazado o se localizaba o se proyectaba la construccién de la infraestructura
asociada a la construccion u operacion del gasoducto.

Uno de los temas importantes que se desconocian, corresponde a las medidas ambientales que se tomarian
respecto al uso de las vias veredales, lo cual no habia quedado claro si se necesitaria de adecuaciones para
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la movilizacién de maquinarias y equipos, como tampoco se informé sobre las distancias reglamentarias del
gasoducto respecto a las viviendas o centros poblados rurales o urbanos; a lo que Se les sefial6 por parte de
la empresa que si Se llegase a presentar el caso si era necesario se recurriria a los realineamientos del
trazado del derecho de via.

Respecto a la compatibilidad del proyecto con los usos del suelo, en el analisis y revision de la informacion
contenida en el estudio de impacto ambiental, se observa que lo relacionado con la informacion secundaria,
en la carpeta de anexos se presentan los registros de los oficios remitidos a las administraciones locales
solicitando informacion correspondiente a los PBOT o EOT entre otros documentos, sin embargo no se tiene
sequridad que se haya incorporado la informacion actualizada de los usos del suelo a nivel municipal, dado
que durante la visita de evaluacién se pudo constatar que el trazado propone intervenir areas donde se
localiza infraestructura social (hospital Lérida), Vias de Acceso, Infraestructura Industrial o industrial y areas
en proceso de urbanizacion en los municipios de Alvarado y Lérida. Otros aspectos que se evidenciaron en la
visita de evaluacion se relacionan a continuacion:

a. Bajo nivel de conocimiento de los aspectos relacionados con el proyecto por parte de los funcionarios
de las administraciones municipales de San Sebastian de Mariquita, Armero Guayabal, Lérida,
Venadillo y Alvarado, quienes coincidieron en manifestar que si bien se habia participado de las
reuniones de informacion del proyecto no quedaron claros algunos aspectos relacionados con: las
distancias del trazado del nuevo gasoducto de 10” con respecto al de 6” existente; en los tramos
donde los dos ductos compartirian el mismo derecho de via o servidumbre hasta cuanto se
incrementaria el &rea de servidumbre de los gasoductos y cudl seria la distancia entre los dos ductos
o tubos en los tramos que compartieran el derecho de via, como el que se informara que medidas
ambientales se tomarian frente a los riesgos que representa esta infraestructura para los centros
poblados rurales cercanos al corredor de los gasoductos.

b. Incertidumbre frente a diferentes temas o aspectos del proyecto. Los funcionarios de las secretarias
de planeacion de los municipios de Venadillo, Alvarado y Armero Guayabal se cuestionan si para
proponer el trazado del proyecto se consulté y consideré la informacién y los acuerdos de uso del
suelo vigentes en los municipios, en el entendido que estas entidades administrativas atn no
cuentan con los Esquemas de Ordenamiento Territorial actualizados. De igual forma se cuestionan,
si se tuvo en cuenta los Planes de Manegjo de Riesgo Municipal, para articularlo con las medidas de
prevencion a los riesgos o planes de contingencia cuando entre a la etapa de operacion del
gasoducto.

c. Otras inquietudes manifestadas por los funcionarios en las conversaciones durante la visita de
evaluacién ambiental al proyecto, es que se quedaron sin resolver o establecer de forma clara las
distancias necesarias que se tomarian frente a infraestructura social y nicleos poblados de los
sectores rurales por donde transcurre el gasoducto, este es el caso de las comunidades de la
Cubana en el municipio de Venadillo, el Barrio el Oasis en el casco urbano de Lérida y la
urbanizacién San Fernando en el municipio de Alvarado.

d. Se cuestionan las medidas ambientales a implementar por parte de un proyecto que generara
conflicto de uso del suelo en sectores del municipio, donde ya hay licencias de urbanizacion y cuenta
con redes de servicios publicos. Al respecto los funcionarios de las secretarias de planeacion que
atendieron los encuentros con la autoridad ambiental cuestionaban sobre las medidas ambientales
que tomaria la empresa con el gasoducto interviniendo de manera directa el area de expansion
urbana, dado que la informacion se presento de forma generalizada, sin dar mayores detalles de las
medidas a tomar para los impactos, que se generarian sobre la infraestructura de servicios de
acueductos y alcantarillados.

En reunién con miembros de la comunidad de Bricerio, la presidenta JAC manifiesta inquietudes por
el uso de las vias de acceso a la comunidad, dado que no se cuentan con la infraestructura sobre la
quebrada que presta el servicio de Balneario y centro turistico de las cuales dependen los ingresos
de varias familias de la comunidad habitante del sector. Al respecto declaran que no se les informé
cémo seria el uso de la via en la etapa de construccion del Loop 10” y las medidas ambientales que
se tomarian para manejar los impactos que se puedan presentar.

De igual forma, se expresaron el presidente de la JAC de la Vereda Paradero de Chipalo, con los lideres de
las comunidades de Estacion Doima Piedras y un Concejal, con quienes se tratd temas relacionados con el
trazado del proyecto, los cruces sobre los cuerpos de agua y se indago por la participacion en los momentos
de elaboracion del EIA; que si bien participaron de las jornadas de socializacion, talleres de impactos y
socializacion de resultados les preocupa que el caserio de las veredas queden rodeados de la infraestructura
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de transporte de hidrocarburos de varias empresas y que no se establezca con claridad lo referente a las
medidas ambientales a tener en cuenta y no se haya dado a conocer el plan de contingencias en el evento de
que se llegue a materializar algun riesgo.

En reunién en instalaciones del Concejo del municipio de Venadillo, el Secretario de Planeacion y el
funcionario de la Secretaria, al igual que el presidente del Concejo Municipal, manifestaron haber participado
de las jornadas convocadas por TGl a través de la consultora INERCO, reconocieron que se informé sobre
aspectos generales del proyecto pero no se informé con claridad sobre obras 0 actividades que se planeaban
realizar en jurisdiccion del municipio como lo planteado con infraestructura asociada a la fase de construccion
como son las ZODMES, dado que el que se tiene propuesto para el area quedaria en una de las sectores del
municipio identificados como zonas de riesgo de acuerdo al Plan de Gestion de Riesgo Municipal. Lo cual
denota que no se informé de forma clara y detallada sobre la infragstructura asociada al gasoducto en la
etapa de construccion y operacion, como de las medidas propuestas para el manejo de impactos que se
generen con ocasion de la construccion como de la operacion del proyecto. (Fotografia 5. del Concepto
Técnico Reunion con funcionario Secretaria Planeacion del municipio de Venadillo y Fotografia 6. Reunion
con lideres de las U.T. del municipio)

Asimismo, los lideres de las comunidades Mesa del Rio Recio, La Sierrita y La Cubana del municipio de
Venadillo manifestaron que participaron de la socializacion, talleres y entrega de resultados del EIA donde se
trat6 lo relacionado con el gasoducto en tramite de licenciamiento, pero desconocian con detalle cuales serian
las medidas o programas ambientales que se proponen en el PMA para los impactos identificados en el sector
donde habitan rodeado del poliducto de Ecopetrol, el gasoducto de 6 Pulgadas y el de Hocol, al igual que
desconocian de la demanda de recursos ambientales solicitado por la empresa, como de la ubicacion de la
infraestructura temporal o permanente asociada al gasoducto, estos lideres al igual que otros de las
comunidades del AID manifiestan que les preocupa que sus comunidades se encuentren rodeadas por
infraestructura de transporte de hidrocarburos y no se les haya detallado lo relacionado con los planes de
contingencias y las distancias necesarias con relacion a las viviendas y las urbanizaciones o centros
poblados.

En reunién con el secretario de Planeacion Municipal de Alvarado, manifestd preocupacion de enterarse que
el trazado del Gasoducto se plante6 en zona de expansion urbana donde se desarrollan proyectos de
urbanizacion de interés social, sin que se les haya informado con claridad las medidas 0 manejo ambiental
que se daria al mismo, por lo cual manifiesta que es importante y necesario que la informacién sobre los
proyectos se realice de forma clara y detallada con las secretarias de Planeaciéon Municipal para que se
pueda dar a conocer por parte de los municipios los acuerdos o cambios en el uso del suelo municipal en
fanto se actualizan los Esquemas de Ordenamiento territorial y no se planteen los trazados de proyectos
lineales en desconocimiento de la planeacién de los municipios en crecimiento y desarrollo urbanistico.

En este sentido, en reunion en el Despacho de la Alcaldia de Armero Guayabal con el sefior alcalde y el
Secretario de Planeacion, se manifesto conocer aspectos generales del proyecto en tramite de licenciamiento,
como es que el trazado en jurisdiccion del municipio de Armero Guayabal transcurre por area de expansion
urbana, donde se proyecta construir urbanizaciones que cuentan con redes de servicios publicos, lo cual
preocupa que con el licenciamiento de estos proyectos ocasionen conflictos por el uso del suelo y se siga
restringiendo el area para uso y crecimiento urbanistico del municipio.

De igual forma, manifestaron no conocer el detalle del contenido del PMA propuesto por TGl para
construccion y operacion de este nuevo gasoducto, por lo cual considera importante que en estos términos de
licenciamiento se cuente con la informacion detallada de los trazados en los sectores aledafios a la cabecera
municipal o centros urbanos rurales y se tenga en cuenta por parte de las empresas las tendencias de
crecimiento de los municipios para no incurrir en traslapes de los proyectos con el desarrollo y la expansion
de los municipios en crecimiento.

También se evidenci6 lo correspondiente a la socializacion del proyecto con las autoridades del municipio de
San Sebastian de Mariquita con el Secretario de Infraestructura Municipal y el profesional de apoyo a la
Secretaria de Planeacion, que expresaron a esta Autoridad que conocen el proyecto de manera general de
acuerdo con lo socializado por la Consultora INERCO. Sefalaron que en las actividades realizadas no se dio
a conocer de forma detallada lo referente al trazado y ocupacién del derecho de via y las obras o
instalaciones asociadas al gasoducto que opera actualmente. Al respecto, manifiestan que en la actualidad se
presenta la problematica de conflicto en el uso del suelo con el gasoducto de 6 pulgadas que esta instalado
en predios rurales o urbanos donde no es clara la servidumbre o el derecho de via, por lo cual la gente
construye o solicita permisos de construccion sin tener en cuenta dicha infraestructura, adicionalmente
destacan que en base al desconocimiento del corredor de servidumbre en operacion, no se ha podido integrar
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de forma adecuada la informacion a la actualizacion del Esquema de Ordenamiento Territorial. Asimismo,
exponen que no hay claridad frente a las distancias necesarias entre zonas urbanas y dicha infraestructura o
la distancia que deben guardar las viviendas cercanas a los gasoductos. Sefialan que es importante que en la
socializacién de los proyectos a las administraciones locales se detalle la informacion de los corredores
trazados, las instalaciones temporales y permanentes y la demanda de recursos permisos que se solicitan en
el marco de los Estudios de Impacto Ambiental. Respecto al proyecto en modificacion de Licencia manifestd
el funcionario de la Secretaria de Planeacion municipal manifesté que actualmente cursa una querella en la
inspeccion de policia por los impactos de las obras construidas por TGl en los predios vecinos a las
instalaciones.

En cuanto a la reunion en la Alcaldia de Lérida con profesionales de la Secretaria de Planeaciéon Municipal
que participaron de las reuniones de socializaciéon desarrolladas por la Consultora, manifestaron que
desconocian aspectos puntuales del trazado como de la infraestructura asociada al proyecto en las etapas de
construccion como de operacion. Declararon que no recuerdan que les hayan informado que el trazado
interviene infraestructura social o las instalaciones del Hospital o Ancianato y que se tomaria alguna medida
ambiental al respecto. Reconocen que con el gasoducto de TGl en operacion se presentan problemas de
ocupacion de la servidumbre con viviendas, pero manifiestan desconocer que el trazado proyectado para el
nuevo gasoducto propuesto guarde las distancias necesarias a los centros poblados o concentraciones
urbanas. Los funcionarios también expresaron que, si bien no tienen actualizado el instrumento de planeacion
municipal EOT, en la alcaldia hay acuerdos y actos administrativos que dan cuenta de los cambios en los
usos del suelo a nivel municipal los cuales pueden ser consultados previa fundamentacion de los objetivos de
consulta. Al igual que otros de los despachos municipales visitados, manifestaron estar interesados en que se
les dé a conocer por parte de las empresas titulares de los proyectos de manera detallada todo lo relacionado
con los proyectos que se licencian o se encuentran en tramite de licenciamiento en sus jurisdicciones. La
percepcion sobre el complemento de Estudio de Impacto ambiental es que La empresa en las actividades de
socializacion y participacion social, no proporciono la suficiente informacion sobre las medidas ambientales
para todos y cada uno de los impactos identificados, de forma tal que se presentara de manera detallada y
diferenciado por etapas el Plan de Manejo Ambiental (PMA) propuesto para la construccion y operacion del
proyecto.

En concordancia con lo anteriormente evaluado, es claro que el proceso de participacion y socializacion del
proyecto surtido con las comunidades y autoridades municipales identificadas en el Area de Influencia del
proyecto no cumple adecuadamente con el objetivo de informar y presentar el proyecto, los impactos y las
correspondientes medidas ambientales de prevencion, correccion, compensacion y mitigacion para dar
manejo a los impactos ambientales que generara el proyecto. Por todo lo anterior y teniendo en cuenta las
reuniones sostenidas en el marco de la visita de evaluacion en el area de influencia del proyecto, esta
Autoridad considera que la informacion aportada en el EIA es insuficiente para hacer algin pronunciamiento
sobre la adecuada garantia de participacion que debe demostrar el estudio, dado que se informé de manera
generalizada y parcializada sobre el proyecto cubriendo parcialmente los aspectos incluidos dentro del EIA,
sin considerar los impactos de las actividades y obras del proyecto en los medios fisico y biéticos lo que
ocasiona que se presenten inquietudes y temas sin resolver en relacion con el desarrollo del proyecto.

CONSIDERACIONES SOBRE LA CARACTERIZACION AMBIENTAL

De acuerdo con lo establecido en el numeral 6. Consideraciones sobre las &reas de influencia en el cual el
grupo evaluador determiné faltantes, vacios e inconsistencias en la informacién presentada asi como la falta
de coherencia entre la informacion del estudio y lo observado durante la visita de campo realizada al area del
proyecto entre los dias 11 al 15 de marzo de 2019, durante la cual, se valido que el proyecto requiere de
areas adicionales diferentes a las caracterizadas y los impactos significativos potenciales que se pueden
generar por las actividades a desarrollar en dichas areas, y trascender mas alla de ellas, se puede concluir
que la informacion sobre la caracterizacion de los componentes de los medios abibtico, bidtico y
socioeconémico es insuficiente para definir la linea base del proyecto, aspecto fundamental en el proceso de
licenciamiento ambiental.

CONSIDERACIONES SOBRE EL MEDIO ABIOTICO

El EIA indica que para este capitulo de caracterizacion ambiental utiliza insumos como son las unidades
geologicas, geomorfoldgicas, pendientes, componente hidrologia y atmosférico, sin embargo se tiene que en
base a las consideraciones realizadas en el capitulo 2 Descripcion del proyecto, donde se identificaron
carencias de informacién que inciden directamente en la definicion y configuracién del Area de Influencia
medio fisico, en especial lo relacionado con la determinacion del derecho de via y del area de influencia
directa del proyecto, por lo cual esta Autoridad desconoce las reales condiciones geoambientales que
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caracterizaran el trazado definitivo del proyecto, motivo por el cual, no se tienen argumentos claros ni
suficientes para realizar algun pronunciamiento sobre si la informacion presentada en el estudio es conforme
a lo establecido en los términos de referencia, en el manual para la evaluacion de estudios ambientales y a lo
observado durante la visita de campo y en tal sentido no se tiene certeza de los impactos reales del proyecto
y su infraestructura asociada.

CONSIDERACIONES SOBRE EL MEDIO BIOTICO

En el estudio se presentan y describen los biomas, zonas de vida y ecosistemas del All y AID del proyecto,
asi como del érea de intervencion. También se reportan éreas que se encuentran en el Registro Unico de
Ecosistemas y Areas Ambientales (REAA) asi como sitios prioritarios de conservacion considerados de alta
insuficiencia urgente (e). Adicionalmente, se incluye la consulta al sistema Tremarcots Colombia 3.0, segun el
cual en el area del proyecto se registran especies endémicas, migratorias y categorizadas de amenaza a la
extincion, reportando para estas ultimas al titi gris (Saguinus leucopus) como vulnerable (VU) a la extincion,
no obstante, es importante aclarar que en el sistema Tremarctos esta especie se reporta como en peligro de
extincion (EN) y en la Resolucion 1912 de 2017 como vulnerable.

La informacion presentada fue validada por esta Autoridad mediante la consulta al Mapa de Ecosistemas
Continentg/es, Costeros y Marinos de Colombia’, al Sistema de Informacién Ambiental para Qolombia, el
Registro Unico de Ecosistemas y Areas Ambientales (REAA), el sistema Tremarctos y el sistema Agil.

Complementariamente, se presenta la caracterizacion de la flora tanto del All como del AID, mediante la
identificacion, clasificacion y descripcion de las coberturas, asi como de la caracterizacion floristica y
estructura de cada una. Es de anotar, que en la caracterizacion tnicamente se consideran las formaciones
vegetales de bosque seco tropical y bosque hiimedo tropical en el aparte sobre estimacion de biomasa aérea
y contenido de carbono pese a la relevancia del bosque seco tropical, donde se localiza la mayor parte del
proyecto.

La identificacion de las coberturas, las &reas a intervenir por cobertura, su descripcion y caracterizacion para
el AID y para el area de intervencion no corresponden en su totalidad al drea que requiere el proyecto, toda
vez que como se indic6 en el subnumeral 2.1 Descripcion del proyecto del capitulo 2. Aspectos generales del
proyecto, en el capitulo 6. Consideraciones sobre las areas de influencia, no se identificaron todas las areas
necesarias para desarrollo del mismo.

Por otra parte, aunque se reconoce que existen predios a los cuales no fue posible ingresar para realizar el
inventario forestal del area de intervencion del proyecto, en el EIA se establece que este fue realizado al
100%.

En cuanto a especies sensibles, no se presenta coherencia entre la informacion del texto y la Tabla 3-67 del
Complemento del Estudio de Impacto Ambiental, teniendo en cuenta que en el texto se indica que una
especie de las registradas se categoriza como vulnerable (VU) a la extincién, pero dicha especie no aparece
en la tabla mencionada. Se identifico la especie coca de monte (Erythroxylum macrophyllum Cav.)
considerada en veda regional segun la Resolucion 2543 de 2017 de CORTOLIMA.

Se presenta igualmente el anélisis de fragmentacion del area de estudio, el cual no refleja las condiciones
reales del area si se tiene en cuenta que en el estudio no se consideraron areas que se requiere intervenir el
proyecto, lo cual afecta también la caracterizacion de la flora epifita, la fauna y los ecosistemas acuaticos.

Es de anotar, que tanto en la caracterizacion de epifitas como en la de fauna y la de los ecosistemas
acuaticos, los andlisis se asocian a las coberturas, pero no a las formaciones vegetales como el bosque seco
tropical, zona de vida de especial relevancia y donde se localiza la mayor parte del proyecto.

Finalmente, esta autoridad considera que el desconocimiento de areas totales que requieren ser intervenidas
por el proyecto pero que no fueron incluidas en el estudio, genera incertidumbre en la representatividad de los
muestreos realizados sesgando los resultados presentados en el EIA y en consecuencia, imposibilitando
determinar el estado ecologico del area y contar con una vision holistica de la conectividad entre los parches
que componen las formaciones vegetales de bosque seco tropical y bosque hiimedo tropical. Por lo anterior,
se considera que la caracterizacion bidtica no se encuentra adecuadamente cubierta.

CONSIDERACIONES SOBRE EL MEDIO SOCIOECONOMICO

Respecto a la caracterizacion socioeconémica y cultural, el estudio indica que se elabord con base al analisis
de la informacién tanto secundaria como primaria, esta Ultima obtenida mediante la aplicacion de los

1 COLOMBIA. INSTITUTO DE HIDROLOGIA, METEOROLOGIA Y ESTUDIOS AMBIENTALES (IDEAM) et &, [mapa], escala 1:100.000. Bogota:
IDEAM, 2017. Version 2.1.
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lineamientos de participacion y de los instrumentos como fichas veredales y cartografia social entre otros
instrumentos; fuentes de informacion que proporcionaron los insumos para describir y caracterizar el area de
influencia definida para el medio social del proyecto desde las diferentes perspectivas, a nivel regional,
municipal y puntual en lo que refiere a veredas, asentamientos poblacionales y barrios urbanos de las
cabeceras municipales de Lérida, Alvarado y Coello.

En la lectura y anélisis de la caracterizacion presentada para el medio social, se da cuenta de los procesos
histéricos y sociales como de las dindmicas presentes en los territorios que configuran el Area de Influencia
definida para el proyecto de construccion y operacion del Gasoducto Loop 10” Mariquita — Gualanday.

En relacién con la dimension demogréfica, el documento presenta la informacion de acuerdo a la
configuracion de las areas de influencia donde realiza el anélisis 'y la caracterizacion de las unidades
territoriales mayores a nivel de las dindmicas municipales y lo que corresponde a las unidades territoriales
menores con el detalle de los datos recolectados en los instrumentos como fichas veredales o barriales, asi
se procedio a la caracterizacion siguiendo los términos de referencia y enfatizando la informacion en el area
de influencia directa, desarrollando los aspectos asociados a la dimension demografia de manera diferenciada
para las veredas, los nicleos poblacionales localizados en los sectores rurales y de los barrios identificados
en las cabeceras municipales del Area de Influencia. Asi mismo, en esta dimension se matiza los aspectos
histéricos mas relevantes de las dindmicas de ocupacion territorial, poblamiento, conformacion y crecimiento
poblacional; al igual que desarrolla otros aspectos relevantes en la caracterizacion demogréfica que
corresponden a enfatizar y presentar la composicion y estructura de la poblacion por género y por edad, las
condiciones de vida, entre otros aspectos y variables detallados para la caracterizacion de la poblacién del
area de influencia directa y del proyecto en evaluacion.

En lo que refiere a la presencia de comunidades étnicas en el area del proyecto, al documento de
complemento de estudio se adjunta la Certificacién numero 1129 del 13 de noviembre de 2018 expedida por
la Direccion de Consulta Previa del Ministerio del Interior, la cual certifica en su articulado que NO se registra
la presencia de comunidades indigenas étnicas, ni de Comunidades Negras, Afrocolombianas, Raizales y
Palenqueras, ni de comunidades Room en el area del proyecto "ESTUDIO DE IMPACTO AMBIENTAL PARA
LA MODIFICACION DE LA LICENCIA AMBIENTAL PARA LA CONSTRUCCION Y OPERACION DEL
GASODUCTO LOOP 10", localizado en jurisdiccion de los Municipios de Mariquita, Armero, Falan, Lérida,
Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello, en el Departamento de Tolima. (Anexo 3.4.14.2.1_Rad_1129
CERTIFICACION NUMERO 1129 de noviembre 13 de 2018).

En cuanto a lo relacionado con el componente arqueoldgico el estudio sefiala que: “La metodologia para éste
componente se presenté en el Plan de Manejo Arqueoldgico para el Estudio de Impacto Ambiental para
la Modificacion de la Licencia Ambiental (Resolucion 778 del 26 de julio de 1995), para la Construccion
y Operacién del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday; documento que fue allegado en medio
fisico y digital al Instituto Colombiano de Antropologia e Historia —ICANH, mediante radicado escrito 3634 del
16 de julio de 2018 y el cual fue aprobado mediante el CE 4125 CR 3634 del 16 de agosto de 2018.”

No obstante lo anterior, la documentacion referenciada en este item de aspectos arqueoldgicos que se
presenta de manera somera en un parrafo del capitulo de caracterizacion social, no se anexo al estudio en la
carpeta social 0618_ANEXO_EIA_CAP3_Vol.4_V1. Por lo cual, el andlisis correspondiente a este item se
omitié deliberadamente, pues en los anexos correspondientes a este item solo se presentaron archivos de
hojas de vida, o archivos de formatos que refieren los registros utilizados para las actividades de estos
programas en ejecucion. En linea con lo anterior, los fragmentos que refieren este item no permiten
establecer si en la region o en los sectores territoriales donde se emplaza el trazado del proyecto hay sitios de
interés o zonas susceptibles de hallazgos arqueoldgicos, por lo cual se invalida cualquier referencia a
considerar este aspecto como una variable a tener en cuenta en los capitulos de zonificacion ambiental,
evaluacion ambiental, la zonificacion de manejo ambiental y lo correspondiente a plantear las medidas y
estrategias ambientales.

Los funcionarios de las administraciones municipales en referencia, solicitaron a la ANLA que en el
licenciamiento se cuestione si esta situacion se origina por el desconocimiento u omision de entender que en
las administraciones municipales se encuentran adelantando las actualizaciones de los instrumentos de
ordenamiento territorial a nivel local, ya sean Esquemas de Ordenamiento Territorial EOT o los PBOT del Plan
Basico de Ordenamiento Territorial como es el caso de Ibagué, los cuales incorporaran los cambios que se
han surtido durante un largo periodo en los usos del suelo y los que se proyectan en el ejercicio de la
planeacion urbana. Aspecto que se desarrolld previamente en este Acto administrativo.

Con referencia a este tema, es importante sefialar que en el capitulo de caracterizacion del medio social, las
tendencias de desarrollo identificadas para cada municipio se analizaron a partir de las lineas de accion
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establecidas en los planes de desarrollo y de gobierno de las actuales administraciones municipales periodo
2016 — 2019, y no se realizé una lectura técnica de los ejercicios de planeacion municipal encargados de
establecer los usos de suelo y aprobar los cambios en los usos del suelo de acuerdo con las dindmicas de
crecimiento y desarrollo de los municipios como entidades jurisdiccionales y administrativas.

Situacion a la que se suma ofro de los aspectos significantes evidenciados en el recorrido durante la visita de
evaluacion, como es el que en la etapa de construccion del Loop se afectard infraestructura para la prestacion
de servicios sociales como es la infraestructura vial de los municipios a intervenir. En relacion con las vias en
el documento de complemento del EIA, se describen las unidades territoriales del AID y se presenta una
relacién de la infraestructura con que cuentan, vias de orden intermunicipal e interveredal, sin que esto se
considere como uno de los impactos significativos en la evaluacion ambiental.

No obstante lo anterior, es importante destacar que si bien la caracterizacion del medio socioecondémico y
cultural se realiza guardando la ruta establecida por los términos de referencia HI-TER-1-05 “Conduccion de
fluidos por ductos en el sector de hidrocarburos”, la calificacion respectiva a este capitulo en la “Lista de
chequeo para la evaluacion de EIA o modificacion de licencia ambiental® se conceptué como
inadecuadamente cubierto, en razén a que durante la visita técnica de evaluaciéon ambiental se evidencio que
el trazado del corredor del gasoducto se propone intervenir de manera directa areas de expansion urbanas de
los municipios de Lérida, Alvarado y Armero — Guayabal, lo que ha originado que las administraciones
municipales cuestionen el proyecto en licenciamiento ambiental y visualicen el origen de conflictos por uso de
suelo. Dado que no se tiene claro porqué se ha presentado para licenciamiento ambiental un proyecto que
contempla intervenir de manera directa areas de desarrollo urbanistico donde se encuentran en ejecucion
programas y planes de vivienda que cuentan con el debido licenciamiento municipal y sobre las cuales la
sociedad TGl S.A. E.S.P. no ha especificado cuales son las medidas ambientales propuestas y las distancias
reglamentarias que determinen a cuanto deben distar este tipo de infraestructura de los centros urbanos
poblacionales.

CONSIDERACIONES SOBRE LA ZONIFICACION AMBIENTAL

Teniendo en cuenta que, para definir la importancia y sensibilidad ambiental de los medios fisico, biético y
socioeconémico, se requieren areas de influencia bien definidas, asi como la caracterizacion precisa de los de
cada componente de los medios en referencia, condiciones que como se indica en el subnumeral 2.1
Descripcién del proyecto del capitulo 2. Aspectos generales del proyecto; en el capitulo 6. Consideraciones
sobre las areas de influencia y en el capitulo 8. Consideraciones sobre la caracterizacion ambiental que no se
cumplen para la presente evaluacion, esta Autoridad no cuenta con la informacion necesaria para
pronunciarse sobre la zonificacion ambiental presentada por la sociedad Transportadora de Gas Internacional
S.A.ES.P.- TGl

Por otra parte, es de anotar que no existe certeza de que la zonificacion ambiental presentada corresponda al
proyecto objeto de evaluacion toda vez que en el numeral 3.6.7 del capitulo 3 volumen 6 se menciona un
proyecto diferente al proyecto objeto de evaluacion asi: “(...) ...asi como los grados de sensibilidad
ambiental que presenta actualmente cada area directa e indirecta del proyecto Gasoducto Jobo-Majaguas.

(.)

CONSIDERACIONES SOBRE LA DEMANDA, USO, APROVECHAMIENTO Y/O AFECTACION DE
RECURSOS NATURALES

AGUAS SUPERFICIALES

Consideraciones de conceptos técnicos relacionados

A la fecha de elaboracion del presente concepto no se cuenta con el concepto técnico de CORTOLIMA.
Consideraciones de la ANLA

El proyecto “Gasoducto LOOP10” Mariquita — Gualanday”, solicitud permiso de concesiéon de aguas
superficiales, en cuatro rios: Rio Opia, Rio Totare, Rio Lagunilla y Rio Cuamo segun lo dispuesto en el
Decreto 1076 de 2015.

A continuacién, se presenta la ubicacion de las franjas, el caudal propuesto por la sociedad para adelantar la
actividad de captacion:

Caudales y ubicacion de las franjas solicitadas en el permiso de concesion.

Caudal Coordenadas MAGA Colombia Origen Bogota

ID Tramo | Nombre cuerpo de agua (L/s)

Inicio Fin
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Este Norte Este Norte
Tramo 1 Rio Opia 1 893907,18 | 978058,96 | 893920,11 | 978061,11
Tramo 2 Rio Totaré 1 904434,02 | 1007009,40 | 904445,16 | 1007004,62
Tramo 3 Rio Lagunilla 1 907073,69 | 1040438,05 | 907080,37 | 1040427,49
Tramo 4 Rio Cuamo 1 909601,67 | 1049139,98 | 909604,27 | 1049128,00

Fuente: Capitulo 4. EIA con nimero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

La sociedad indica que la captacion del recurso hidrico se realizara a través de motobombas acopladas a
carrotanques, los cuales se movilizaran a lo largo del derecho de via del gasoducto, y no se contaran con
sistemas de almacenamiento intermedios. Por lo cual el proyecto, no cuenta con infraestructura de captacion.

De lo expuesto anteriormente y con las consideraciones realizadas para el capitulo de descripcion de
proyecto, la ANLA considera que la informacién presentada por la sociedad no es clara ni suficiente para
emitir algun tipo de pronunciamiento frente a los permisos de concesion solicitados en el estudio.

AGUAS SUBTERRANEAS

No se solicita permiso de exploracion de aguas subterraneas.
CONCESION DE AGUAS SUBTERRANEAS

No se solicita concesion de aguas subterraneas.
VERTIMIENTOS

No se solicita permiso de vertimientos.

OCUPACIONES DE CAUCES

Consideraciones de conceptos técnicos relacionados

A la fecha de elaboracion del presente acto administrativo no se cuenta con el concepto técnico de
CORTOLIMA.

Consideraciones de la ANLA

En cuanto a la solicitud del permiso de ocupaciones de cauce -OC- presentado por la sociedad, se tiene la
siguiente consideracion: durante los recorrido de campo realizado cada dia de comisién sobre parte del
trazado propuesto por el proyecto, se reconocieron ocupaciones de cauce que no fueron identificadas por la
sociedad, y otras OC solicitadas que no van a ser intervenidas por el proyecto, como por ejemplo la DS116 y
DS117 ubicadas sobre el trazado de la PHD, con coordenadas aproximadas E: 894236, N: 966140 y E:
894298, N: 966046, respectivamente.

Por la falta informacion en el estudio, correspondiente al muestreo y resultados de los analisis fisicoquimicos
de los cuerpos de agua no identificados por el proyecto, la ANLA considera que la informacion presentada por
la sociedad en el item de permiso de OC, es insuficiente, por lo cual la informacién correspondiente a linea
base es incompleta. Asi mismo la informacion del estudio no indica la temporalidad de cada OC que requiere
el proyecto, ni tampoco se relacionan las obras de geotecnia que van a ser implementadas en cada una de
las OC requeridas por el proyecto “Gasoducto LOOP10” Mariquita — Gualanday”.

APROVECHAMIENTO FORESTAL
Consideraciones de conceptos técnicos relacionados

A la fecha de elaboracion del presente acto administrativo no se cuenta con el concepto técnico de
CORTOLIMA.

Consideraciones de la ANLA

En el capitulo 4 del EIA se reporta que se presenta el aprovechamiento forestal requerido para la construccion
del gasoducto Loop 10” entre Mariquita - Gualanday, realizado a partir de un censo forestal o inventario al 100
% de todos los individuos con diametros (DAP) mayores o iguales a 9 cm (latizales maduros y fustales),
localizado dentro del area de intervencion (Al) correspondiente a un bufer de 12 metros, conforme al trazado

~




Auto No. 02483 Del 08 de mayo de 2019 Hoja No. 39 de 58

/

“Por el cual se da por terminado el tramite de solicitud de modificacion de la Licencia Ambiental
iniciado mediante Auto 266 del 7 de febrero de 2019 y se toman otras determinaciones”

del proyecto y a las areas adicionales como patios de acopio, plataformas, lingada y las ZODME para un total
de 151,31 hectareas censadas.

Posteriormente, se establece que con base en el inventario forestal al 100%, se requiere aprovechar 180
especies clasificadas en 108 géneros y 41 familias, representadas en 5.990 individuos y se presenta
informacion detallada sobre voliimenes por municipio, para especies maderables y no maderables, por tipo de
obra a ejecutar, entre otras. En total se solicita el aprovechamiento de un volumen 3.571,24 m® como se
aprecia en la tabla siguiente:

Volumen total y comercial de madera a aprovechar por Municipio

Municipio Cantidad de individuos | Volumen Total (m3) Volume(r:ngt;merclal
Alvarado 1035 542,02 214,40
Armero Guayabal 1204 524,18 231,61
Coello 152 95,21 28,40
Falan 35 33,06 13,88
Ibagué 713 284,22 75,89
Lérida 1076 679,82 325,62
Piedras 540 338,51 102,76
San Sebastian de Mariquita 606 725,88 224,69
Venadillo 629 348,34 139,82
Total 5990 3571,24 1357,07

Fuente: Capitulo 4. EIA con nimero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

No obstante, durante la visita de campo se pudo corroborar que el inventario forestal no se realizé al 100%, lo
cual se corrobora en el literal B del subnumeral 3.3.1.5 del Capitulo 3 volumen 3 donde se precisa que no fue
posible acceder a algunos predios por no contar con permiso de propietarios. Asi mismo, se pudo validar que
areas con individuos incluidos en el censo ya fueron intervenidas y que el proyecto requerird areas
adicionales para su desarrollo que no fueron inventariadas, como por ejemplo las areas de la plataforma de
operacion y recibo de la PHD, del patio de acopio 4, de la lingada yde la ZODME 3.

En cuanto a especies en veda, se identifico la especie coca de monte (Erythroxylum macrophyllum Cav.)
considerada en veda regional segun la Resolucion 2543 de 2017 de CORTOLIMA. En cuanto a epifitas, se
presenta la informacion correspondiente a su caracterizacion, asi como la solicitud de levantamiento de veda
ante el MADS radicada con el nimero 325 del 10 de diciembre de 2018.

Teniendo en cuenta lo anterior, esta Autoridad considera que la informacion no ha sido cubierta
adecuadamente, puesto que se presentan inconsistencias en las areas a intervenir por el proyecto lo cual
genera incertidumbre sobre el inventario forestal real del proyecto asi como sobre calculo de los volimenes
solicitados para aprovechamiento y sobre las especies registradas.

PERMISO PARA LA RECOLECCION DE ESPECIMENES DE ESPECIES SILVESTRES DE LA
BIODIVERSIDAD

En el EIA radicado con el nimero 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018 y de conformidad con lo
establecido en la Seccion 2, del Capitulo 9, Titulo 2, Parte 2, Libro 2 del Decreto 1076 de 2015, la sociedad
adjunta la Resolucion 00540 17/05/17 “Por la cual se otorga Permiso de Estudio para la Recoleccion de
Especimenes de Especies Silvestres de la Diversidad Biologica con Fines de Elaboracion de Estudios
Ambientales, y se toman otras determinaciones” INERCO CONSULTORIA COLOMBIA LTDA con NIT
800.247.308-6.

EMISIONES ATMOSFERICAS

No se solicita permiso de emisiones atmosféricas.

APROVECHAMIENTO DE MATERIALES DE CONSTRUCCION

No se solicita permiso de aprovechamiento de materiales de construccion.
CONSIDERACIONES SOBRE LA EVALUACION DE IMPACTOS

El EIA, indica que se realizd un proceso que incluyd la identificacion, valoracion y andlisis de los impactos
mediante la adaptacion de las metodologias propuestas por Conesa (2010) y Arboleda (2008), para definir la
importancia del impacto en funcion, tanto del grado de incidencia o intensidad de la alteracién producida,
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como de la caracterizacion del efecto, asi como, criterios de evaluacion que tienen que ver con el momento,
gravedad y tiempo en que se manifiesta el impacto ambiental.

En el escenario sin proyecto, se evalud la condicion actual de los diferentes medios del ambiente al igual que
Sus subsistemas, asi como las alteraciones derivadas del desarrollo de las actividades antropicas actuales en
las areas de influencia; lo anterior para establecer una linea base de impactos existentes en el area de
influencia del proyecto con el fin de que el deterioro presente o futuro de los diferentes sistemas ambientales,
a causa de las actividades antrdpicas presentes en el area, no sea atribuido al proyecto Gasoducto Mariquita-
Gualanday.

El escenario con proyecto esta enfocado en los posibles efectos que pueden tener las actividades
desarrolladas durante las etapas de Pre-construccion, Construccion y Operacion del proyecto, sobre la oferta
de bienes y servicios ambientales existentes en el area de influencia.

En correspondencia con las consideraciones presentadas a lo largo del presente acto administrativo y que
tienen que ver con las inconsistencias en la descripcion del proyecto, asi como en la delimitacion del area de
influencia y con la consecuente deficiencia en la caracterizacion ambiental que se refleja en que la
informacion presentada no coincida en su totalidad con la realidad, no es posible determinar con certeza los
impactos en el escenario con y sin proyecto. Asi mismo, la ANLA considera no hay confiabilidad en la
evalaucion adelantada para identificar impactos significativos, acumulativos, sinérgicos y residuales, tampoco
se evidencia de manera clara la participacion de las comunidades en ese ejercicio, como se desprende de lo
expuesto en los lineamientos de participacion.

Finalmente, al tratarse de un complemento del EIA, el analisis deberia relacionarse al menos con el proyecto
de 6” existente, teniendo en cuenta que en algunos tramos comparte derecho de via. Adicionalmente, el
analisis deberia considerar otros proyectos con los cuales se superpone o se cruza como ductos, lineas
eléctricas, proyectos mineros y linea ferrea.

De acuerdo a lo antes mencionado, por la falta de consistencia en la informacion presentada en el EIA, esta
Autoridad considera que la informacion no se encuentra adecuadamente cubierta.

CONSIDERACIONES SOBRE LA EVALUACION ECONOMICA DE IMPACTOS

A continuacién, se presentan las consideraciones de esta Autoridad con respecto a la evaluacién econémica
ambiental presentada por TGl S.A. E.S.P., con el radicado 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018.

Consideraciones sobre la seleccion de impactos relevantes y los criterios de escogencia por parte del
solicitante

La relevancia de un impacto hace referencia a la mayor importancia o alta significancia, que presenta frente a
los instrumentos de gestion ambiental; es decir, el mayor esfuerzo en la aplicacion de medidas para su
control, asi, como el valor de los bienes y servicios ecosistémicos.

En este sentido en el numeral 5.3.9.1 del capitulo 5 del complemento del EIA, TGl S.A. E.SP., definié como
criterio de seleccion de impactos relevantes todos aquellos que tengan una significancia ambiental de
“moderados y severos”, en las etapas de pre-construccion, construccion y operacion, obteniendo como
resultado los siguientes impactos:

Seleccion de impactos relevantes

IMPACTO Carécter ”Z:ggﬁ?ﬂ'q
Activacion de procesos de remocion en masa negativo MODERADO
Afectacion a la infraestructura de predios negativo MODERADO
Afectacion a la movilidaq peatonal, semovientes y negativo MODERADO
vehicular
Atropellamiento de la fauna silvestre negativo MODERADO
Cambio en la dinamica fluvial negativo SEVERO
Cambio en la vocacion de uso del suelo negativo MODERADO
Cambio en las coberturas de la tierra negativo MODERADO
Cambios en el uso actual del suelo negativo SEVERO
Cambios en la calidad visual de las unidades de paisaje negativo MODERADO
Desplazamiento de fauna silvestre negativo MODERADO
Fragmentacion estructural del paisaje negativo MODERADO
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IMPACTO Caracter MZ’;,,%?;S.’A.’:ZA

Pérdida de suelo por remocion negativo MODERADO

Pérdida del habitat para la fauna silvestre negativo MODERADO
Perdida del suelo por sepultamiento negativo SEVERO

Relacionamiento con las comunidades negativo MODERADO

Relacionamiento con las instituciones negativo MODERADO
Restriccion de uso de los predios negativo SEVERO
Variacion de la geomorfologia negativo SEVERO
Variacion de qu prqpiedades fisicoquimicas y negativo SEVERO

ioldgicas del suelo
Cambio en la dinamica del empleo positivo MODERADO

Fuente: Tabla 5-69 del capitulo 5 con radicado 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018.

De acuerdo con lo anterior, esta Autoridad Nacional considera adecuado el criterio utilizado para la seleccion
de impactos significativos los cuales encierran las afectaciones mas relevantes del proyecto; una vez revisada
la evaluaciéon ambiental y la calificacion de la importancia en la matriz con proyecto, se evidencia que los
impactos negativos seleccionados son correspondientes tanto al criterio definido como los relevantes
identificados. No obstante, teniendo en cuenta las consideraciones del grupo evaluador en cuanto a las
inconsistencias encontradas entre el complemento del EIA con lo evidenciado en la visita de campo, el
desconocimiento de las areas reales de intervencion durante la construccion de la PHD y sus accesos, lo cual
influye directamente la caracterizacion de linea base, el anélisis de sobre la cual se manifestaran los impactos
y por ende en la definicion del area de influencia, ademas, dado que se pudo identificar que la Sociedad no
contemplé la totalidad de las afectaciones que se pueden generar por el desarrollo de las actividades del
proyecto, por lo tanto para esta Autoridad no le es pertinente pronunciarse sobre la seleccion de los impactos
incluidos en la evaluacion econémica ambiental.

Consideraciones sobre la Cuantificacion Biofisica de impactos relevantes

La cuantificacion biofisica corresponde a la medicion del delta o cambio ambiental que causa el impacto sobre
el componente o servicio ambiental. Para realizar este andlisis es necesario considerar un indicador que dé la
oportunidad de comparar, medir o identificar el porcentaje de cambio sobre el servicio ecosistémico analizado.
Adicionalmente, en coherencia con los Criterios Técnicos para el Uso de herramientas econdémicas en
proyectos, obras o actividades objeto de licencia ambiental acogidos por el Ministerio de Ambiente y
Desarrollo Sostenible mediante Resolucién 1669 del 2017, esta etapa debe surtirse para la totalidad de
impactos seleccionados como relevantes.

De acuerdo con lo anterior, en la siguiente tabla se relacionan las consideraciones de esta Autoridad frente al
indicador del cambio ambiental y social presentado por TGl S.A E.S.P., para cada uno de los impactos
seleccionados como relevantes:

Cuantificacion biofisica de impactos relevantes
SERVICIO CAMBIO BIOFISICO Y/O
ECOSISTEMICO SOCIAL

IMPACTO CONSIDERACIONES ANLA

La cuantificacion biofisica de 147,06
hectéreas es acertada ya que
Regulacién 147,06 hectareas coincide con las zonas de posibles
procesos de remocidn en masa por el
derecho de via,

Se acepta esta cuantificacion como

Activacion de procesos de
remocion en masa

Afectacion a la infraestructura de

redios Cultural 9 predios cambio en las posibles afectaciones
P a predios del AID
Afectacion a la movilidad peatonal 34 vias con posible Cuantificacion biofisica descrita de
’ . Cultural -
semovientes y vehicular afectacion forma acertada
Anfibios: 336

Este indicador es aceptado como

Atropellamiento de la fauna reptiles: 116

) Regulacién . . posible cambio ambiental por
silvestre mamiferos:153 . ,
o atropellamiento de la fauna silvestre.
Aves suceptibles:494
Cambio en la dinamica fluvial Regulacién 23,73 hectareas Se acepta la cuantif cacion biofisica
presentada por la Sociedad
Cambio en la vocacion de uso del Aprovisionamiento 151,31 hectareas Se considera acertada la
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IMPACTO E ngg‘;{glllzc 0 CAMBIOS%Ig;’f’CO Y/o CONSIDERACIONES ANLA
suelo cuantificacion biofisica descrita para
este impacto, toda vez que describe
el total de area a ser intervenida por
la modificacion del proyecto.
g;gblo en las coberturas de la Ap ro;sgzlr;:(%into / 151,31 hectéareas Esta cuantificacion es
Cambio en el uso actual del suelo Aprovisionamiento 151,31 hectareas corrgstp ondl%nte 007 el to;gllge dareg a
Cambio en la calidad visual de las ser interveniaa portas actividades de
. L Cultural 151,31 hectéreas la modificacion.
unidades de paisaje
Indice de diversidad
Shannon-Wienner: )
Anfibios: Vsa=2,15; | ¢ considera adecuada la
B§= 180 e cuantificacion biofisica presentada
Desplazamiento de fauna silvestre Regulacién Reptiles: Vsa= 2,32; Bg= ? ara el p osible desplazamiento de
164 auna silvestre generad_o por las
Aves: Vsa, 4 Bg= 3,63 actividades de la modificacion del
Mamiferos: Vsa= 2,056; proyecto
Bg= 2,14
Frggmentac:on estructural del Cultural 151,31 hectéreas Esta cuantzﬂcaczon es
paisaje correspondiente con la tabla 4-8 del
Pérdida del habitat para la fauna Soporte 151 31 hectéreas capitulo 4 donde se describen las
silvestre P ’ unidades de cobertura de la tierra a
Pérdida del suelo por , ser intervenida por las actividades de
sepultamiento Cultural 151,31 hectareas la modificacion.
Cuantificacion social acertada y
Relacionamiento con las C 7.933 poblacién mayor acorde con l‘.a, tabla ?'54 de {af .
comunidades ultural de edad cgractenzaaon del érea de influencia
directa donde se presenta la
estructura poblacional.
La cuantificacion de Autoridades
Relacionamiento con las 9 Autoridades soc:aleg corresp ondg con ef niimero
PR Cultural - de municipios de unidades
instituciones Municipales L ) . ;
territoriales del area de influencia de
la modificacion del proyecto.
L . 73,52 hectéreas para Se considera adecuada la
Restriccion de uso de los predios Cultural ) e
servidumbre cuantificacion biofisica presentada
Variacion de la geomorfologia Regulacion 151,31 hectéreas Esta cuantificacion es
Variacion de las propiedades correspondiente con el total de area a
fisicoquimicas y bioldgicas del Regulacion 151,31 hectareas ser intervenida por las actividades de
suelo la modificacion.
Se considera acertado la
Cambio en la dindmica del empleo ND 450 empleos MONC cuantificaci6n social presentada
como mano de obra a generar por la
modificacién del proyecto

Fuente: A partir de la tabla 5-70 del capitulo 5 con radicado 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018.

De acuerdo con lo anterior, esta Autoridad considera que la magnitud de los impactos y por ende su
cuantificacion biofisica, es correspondiente con lo consignado en el complemento de EIA, no obstante
teniendo en cuenta las consideraciones del grupo evaluador en cuanto a la incertidumbre generalizada en
diferentes componentes del estudio, como son area de influencia, areas de intervencion entre otras, lo que no
permite contar con informacion suficiente para dimensionar el proyecto sus afectaciones, por lo tanto, para
esta Autoridad no le es posible pronunciarse con relacion al cambio ambiental generado por las actividades
objeto de modificacién del proyecto.

Consideraciones sobre la internalizacién de impactos relevantes

Con relacion al anélisis de internalizacion TG, indico que a partir de la jerarquizacion de impactos,
identificaron los impactos ambientales que son internalizados por el correcto desarrollo de las medidas de
manejo ambiental de prevencion y correccion, los cuales corresponden a: activacion de procesos de remocion
en masa, afectacion a la infraestructura de predios, afectacion a la movilidad peatonal, semovientes y
vehicular, atropellamiento de la fauna silvestre, cambio en la dinamica fluvial, cambios en la calidad visual de
las unidades de paisaje, relacionamiento con las comunidades, restriccion de uso de los predios,
relacionamiento con las instituciones y variacion de las propiedades fisicoquimicas y biol6gicas del suelo.

En este sentido, la sociedad presenta el analisis de internalizacion en la tabla 5-70 del complemento del EIA
con radicado 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018, relacionando la informacion de servicios
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ecosistémicos afectados, el indicador de linea base, la cuantificacion biofisica, las medidas de manejo del
PMA el valor del indicador y los costos; estructura que es acorde con lo establecido en el documento Criterios
Técnicos para el uso de herramientas econémicas en proyectos objeto de licencia ambiental, calculando
también el valor de los costos estimando el VPN con una tasa social de descuento del 12%.

De acuerdo con lo anterior, esta Autoridad evidencia que TGl S.A E.S.P., llevo a cabo un analisis de
internalizacion el cual sigue los lineamientos metodoldgicos establecidos en la Resolucion 1669 del 2017, no
obstante y una vez mas se resalta que por la incertidumbre generalizada en los diferentes componentes del
complemento del EIA, lo que no permite analizar las afectaciones del proyecto, y por lo tanto para esta
Autoridad no es posible pronunciarse de fondo al respecto.

Consideraciones sobre la valoracion econdémica para impactos NO internalizables

A continuacion, se presentan las consideraciones a las valoraciones econémicas de costos y beneficios
presentados por TGl S.A E.S.P.

Consideraciones sobre la valoracion de los costos y beneficios ambientales
Valoracion de costos

Variacién de la geomorfologia, cambio en la vocacion del uso del suelo, cambio en las coberturas de
la tierra, pérdida del suelo por sepultamiento, pérdida de suelo por remocién, cambios en el uso actual
del suelo.

Con relacion a la evaluacién econémica de este grupo de impactos, TGl S.A. E.S.P. argumenta: “Debido a la
relacion directa entre la variacion de las caracteristicas morfoldgicas del suelo, la pérdida de funciones por el
retiro de los horizontes o capas del suelo, el deterioro progresivo de la estructura del suelo, y la modificacion
de las unidades de cobertura natural, seminatural o agricola ocasionada por las actividades de adecuacion de
zonas de manejo de escombros, reconformacion del terreno, excavacion de zanjas y las obras de proteccion
geotécnica necesarias durante el desarrollo del proyecto, la valoracion econémica de estos impactos se
considera a través del servicio ecosistémico afectado”. De acuerdo con lo anterior, se presentan los servicios
ecosistémicos valorados por la Sociedad y las consideraciones al respecto:

Servicio Ecosistémico de Regulacion:

*Capacidad de almacenamiento de carbono: Este ejercicio fue planteado bajo el método de precios de
mercado, utilizando la ecuacion empelada por Jiménez y Landeta:

CO,=KrxC
Donde:
CO,= Dibxido de carbono almacenado
KR= Factor de conversion de por peso molecular (3,67)
C= Carbono

Para calcular el Carbono, tienen en cuenta el valor de la biomasa, y el factor de 0,5 segtin la IPCC y el precio
promedio obtenido de SENDECO2

Valoracion econdmica por el servicio de pérdida de capacidad de almacenamiento de carbono

Biomasa (t) 231,38

Kr (Factor de conversion a CO,) 3,67
Factor conversion biomasa a C 0,50
C 115,69

CO, (1) 424,58

Precio CO, Euro/t 14,98

Tasa de cambio COP/Euro $ 3.627,00
Precio CO, COP/t $ 54.332,46

Costo fijacion CO, COP $ 23.068.601

Fuente: Tabla 5-71 del capitulo 5 con radicado 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018.

De acuerdo con lo anterior, esta Autoridad considera que metodoldgicamente se llevo a cabo un ejercicio
acertado con fuentes de informacion confiables, no obstante teniendo en cuenta que durante la visita de
campo se identificé que el inventario forestal no se realiz6 al 100%, asi mismo se evidenciaron areas que ya
fueron intervenidas y lo mas importante aquellas areas que el proyecto necesita para su desarrollo y que no
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fueron inventariadas, no es posible para esta Autoridad pronunciarse sobre la pertinencia del resultado
obtenido.

*Requlacion del servicio de escorrentia: La valoracion de este servicio, fue planteada por el método de precios
de mercado, teniendo en cuenta la precipitacion promedio anual del area de influencia, establecida en 14.830
méafio para el 2018, sin embargo no se adjuntan las memorias de célculo para la obtencién de este valor,
mas aun cuando la Sociedad argumenta “Estos valores son estimados en (mm/afio) sin embargo, para el
desarrollo de la estimacion del valor econémico, estos valores fueron convertidos a m*afio”, por otro lado, el
precio del m? fue obtenido de lo establecido en la Resolucion 1571 del 2017 donde el Ministerio de Ambiente
y Desarrollo Sostenible, en el cual se estable la tasa minima por la utilizacién del agua (TUA), obteniendo
como resultado un valor anual por la pérdida de regulacion de escorrentia de $26.859.810. Valor del que no
es posible determinar su cuantificacion, toda vez que existe incertidumbre con la informacion aportada por
TGl.

*Regulacién de retencion de sedimentos: En cuanto a los sedimentos, la Sociedad argumenta que el 50% del
volumen de la escorrentia son los que llegan a los cauces naturales y se estima su valoracion por el costo de
tratamiento por turbiedad establecido en $280,43 m? segun el sistema Unico de informacién de servicios
publicos domiciliarios del Tolima, obteniendo como resultado un valor anual por regulacion de sedimentos de
$314.632.266.

De acuerdo con lo anterior esta Autoridad considera que si bien la valoracion del servicio ecosistémico de
regulacion metodologicamente fue acertada, existen inconsistencias de la informacién del complemento del
EIA, con respecto a lo evidenciado en campo, que afecta directamente la descripcion del proyecto, la
definicion del area de influencia y andlisis de impactos, por lo tanto, no es posible para esta Autoridad
pronunciarse sobre la pertinencia de los resultados obtenidos.

Servicio Ecosistémico de Aprovisionamiento:

*Pérdida de productividad en cultivos: TGl presenta la valoracion econémica por el servicio de
aprovisionamiento, teniendo en cuenta la afectacion econémica que generaria la modificacion del proyecto a
los diferentes cultivos agricolas y al sector pecuario, en este sentido valora la productividad de los cultivos
mas representativos de la zona de intervencion como lo son los cultivos permanentes de cafia y mango, y los
cultivos transitorios de arroz, maiz y algodén, para cada uno de ellos tuvo en cuenta los rendimientos
productivos de kg / ha y los precios del mercado de los mismo, informacién que obtuvieron del portal del
DANE y AGRONET.

En cuanto a la ganaderia, la sociedad valor6 esta actividad desde la produccion de carne y leche, asi mismo
se evidencia que estimaron la afectacion a la mano de obra o pérdida de empleos generados por la actividad
agricola y pecuaria de la zona.

De acuerdo con lo anterior, en la valoracion econoémica presentada, no se evidencia la estimacion del costo
de oportunidad de la tierra, uno de los elementos importantes dentro de la funcion de produccion y por lo tanto
esta Autoridad considera que la cuantificacion por pérdida de productividad se encuentra subvalorada,
adicional a la incertidumbre generalizada de la informacion aportada por TGl

*Pérdida de madera: Es valorada teniendo en cuenta el volumen de madera comercial a aprovechar por el
proyecto la cual es relacionada con el valor reportado en el documento Potencial de Reforestacion Comercial
en Colombia 2015, con un valor actualizado de $81.247 por m3, obteniendo un resultado de $110.258.155.

Con respecto a lo anterior, esta Autoridad considera adecuado la valoracion de la madera como un servicio de
aprovisionamiento que se veria afectado por la modificacion del proyecto, no obstante, como lo ha
manifestado esta Autoridad, durante la visita de campo se pudo corroborar que el inventario forestal no se
realiz6 al 100% , asi mismo se evidenciaron areas que ya fueron intervenidas y lo mas importante se
identificaron areas que el proyecto necesita para su desarrollo y que no fueron inventariadas, por lo tanto,
esta cuantificacion requeriria que se ajustara ya que con la informacién presentada, no es posible para esta
Autoridad pronunciarse sobre la pertinencia del resultado obtenido.

Fragmentacion estructural del paisaje- Pérdida del habitat para la fauna silvestre: Con relacion a la
valoracion de estos impactos negativos o costos de la modificacion del proyecto, la Sociedad argumenta: “(...)
la conectividad estructural (caracteristica fisica del paisaje: configuracion, composicion, forma, tamafio) y la
respuesta de los individuos para dispersarse o desplazarse en relacion con la estructura del paisaje
(Conectividad funcional) tendréa un cambio.

El cambio anterior genera la fragmentacion del habitat, la cual tiene dos efectos principales que amenazan la
persistencia de las especies, denominados el efecto barrero y el efecto de borde. El efecto barrero se produce
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cuando se impide la movilidad de los organismos o de sus estructuras reproductivas, lo que trae como
consecuencia limitar el potencial de los organismos para su dispersion y colonizacion.”

En este sentido, esta Autoridad si bien acepta los argumentos presentados por TGl, no considera adecuado la
valoracién en conjunto de estos impactos toda vez que el método seleccionado para su estimacion fue la
transferencia de beneficios donde centraron su valoracion en el servicio ecosistémico de recreacion o Belleza
escénica, el cual no es compatible con el servicio ecosistémico de soporte por el habitat de la fauna.

Ademas, teniendo en cuenta las consideraciones del grupo evaluador en cuanto a las fallas en la informacion
presentada en la descripcion del proyecto, no es posible para esta Autoridad pronunciarse sobre la
pertinencia del valor obtenido.

Valoracion de beneficios

Cambio en la dinamica de empleo: Esta Autoridad evidencia que la valoracion al beneficio por la generacion
de empleo fue abordada de forma acertada, con una estimacion de 450 empleos de mano de obra no
calificada y calculando el costo de oportunidad con respecto al valor del jornal pagado en el area de
influencia, obteniendo un beneficio anual de $4.863.753.000.

Consideraciones sobre la evaluacion de indicadores econémicos

Como dltimo paso de la evaluacion econdmica ambiental desarrollada por TGl S.A. E.S.P. presentan el flujo
econémico del proyecto y los indicadores RBC y VPN los cuales obtienen resultados positivos.

No obstante lo anterior; teniendo en cuenta la incertidumbre con respecto a las inconsistencias de la
informacion presentada en el complemento del EIA con respecto a lo evidenciado en la visita de campo y las
consideraciones descrita a lo largo del presente acto administrativo, no es posible para esta Autoridad
pronunciarse al respecto del analisis costo beneficio ambiental de la modificacién de licencia solicitada.

CONSIDERACIONES SOBRE LA ZONIFICACION DE MANEJO AMBIENTAL

De acuerdo a la informacién entregada por la sociedad, la zonificacion de manejo ambiental resulta de valorar
la zonificacién ambiental, en términos de la oferta ambiental, frente a los potenciales impactos susceptibles en
las etapas de pre-constructiva, constructiva, operativa, cierre y abandono del Gasoducto Loop 10’entre
Mariquita y Gualanday, asi como de sus actividades conexas; de dicha manera se obtiene entonces la aptitud
ambiental para el desarrollo de las actividades previstas, identificando las restricciones que se pueden
presentar. De acuerdo con el EIA, la evaluacion se realizd de manera cualitativa y cuantitativa, utilizando
como insumo las diferentes capas tematicas que hacen parte de cada componente ambiental fisico, bibtico,
socioeconémico y cultural y la categorizacion de su aptitud ambiental, estableciendo asi las siguientes tres
grandes unidades de areas de manejo: areas de exclusion a cualquier actividad, reas de intervencion con
restricciones y areas susceptibles de intervencion.

Sin embargo, por lo expuesto en las consideraciones relacionadas a lo largo del presente acto administrativo,
con referencia a las inconsistencias identificadas en la delimitacion del area de influencia directa socio
ambiental del proyecto, asi como de la caracterizacion socioambiental e identificaciéon y valoracion de
impactos, esta Autoridad encuentra que la informacion utilizada como insumo de este capitulo no esta
adecuadamente cubierta.

Adicionalmente, se anota que no existe cerfeza de que la zonificacion de manejo ambiental presentada
corresponda al proyecto objeto de evaluacion toda vez que en el Capitulo 6. Zonificacion de manejo
ambiental, se indica:

“En cumplimiento con el numeral 6 de los Términos de Referencia para la Elaboracion del
Estudio de Impacto Ambiental — EIA, para proyectos de conduccion de fluidos en el sector de
hidrocarburos HI-TER-1-05, y lo dispuesto en el ARTICULO DECIMO PRIMERO de la
Resolucién 0751 del 30 de junio de 2017 a continuacion se describe la metodologia utilizada,
asi como los resultados obtenidos, en el andlisis cualitativo y cuantitativo de la vulnerabilidad
de las unidades ambientales edificadas, ante la ejecucion de las actividades de construccion
y operacion del Gasoducto Jobo-Majaguas, ... (...)”

Tanto la Resolucion 0751 del 30 de junio de 2017 como el proyecto gasoducto Jobo — Majaguas son ajenos a
la presente evaluacion.

~
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CONSIDERACIONES SOBRE LOS PLANES Y PROGRAMAS
PLAN DE MANEJO AMBIENTAL

La Sociedad Transportadora de Gas Internacional S.A. E.S.P., presenta en el EIA con nimero de radicacion
2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018, los programas que Se presentan a continuacion en la tabla
siguiente como parte del plan de manejo ambiental:

Plan de Manejo Ambiental

~

MEDIO FICHA | NOMBRE DEL PROGRAMA/FICHA
Programa de manejo del recurso suelo
Ficha1 Manejo del suelo
Ficha 2 Manejo de taludes
Ficha 3 Manejo paisajistico
Ficha 4 Manejo de materiales de construccion
Ficha 5 Manejo de escorrentia
Ficha 6 Manejo integral de residuos sélidos y especiales
Abitico Ficha 7 Manejo de Zodmes
Programa de manejo del recurso hidrico
Ficha 8 Manejo del recurso hidrico
Ficha 9 | Manejo integral de residuos liquidos
Ficha 10 | Manejo de cruces de cuerpos de agua
Programa de manejo del recurso aire
Ficha 11 Manejo de fuentes de emision de gases
Ficha 12 Manejo de fuentes de material particulado
Ficha 13 Manejo de fuentes de emisién de ruido
Programa de manejo del suelo
Ficha 14 | Manejo de remocion de cobertura vegetal y descapote
Ficha 15 Manejo del aprovechamiento forestal
Programa de maneo de fauna
Biético Ficha 16 | Manejo de fauna
Ficha 17 | Manejo ambiental de ecosistemas acuaticos e hidrobiolégicas
Programa de manejo de ecosistemas y habitats
Ficha 18 Mangjo ambiental de ecosistemas estratégicos, areas protegidas y sus habitats
asociados
Programa de gestion social
Ficha 19 Informacién y participacién comunitaria
. . Ficha 20 Apoyo en la capacidad de gestion institucional
Socioeconémico - — ) o )
Ficha 21 Capacitacion, educacion y concientizacién a la comunidad aledafia al proyecto
Ficha 22 Manejo a la intervencion de predios
Ficha 23 Atencién a inquietudes, peticiones, quejas, reclamos y solicitudes - IPQRS
Programa de construccion y operacion
Ficha 24 Cruce de vias
Ficha 25 Senalizacion
. . Ficha 26 Manejo integral de sustancias quimicas
Socioambientales - - -
Ficha 27 Manejo de trafico
Ficha 28 Prueba hidrostatica o neumatica
Ficha 29 Sand blasting o cambio de recubrimiento
Ficha 30 Desmantelamiento o abandono de tuberias

Fuente: EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

La tabla antes presentada da cuenta de las fichas de manejo establecidas para los medios abiético, biético y
socioeconomico por parte de la sociedad Transportadora de Gas Internacional S.A. E.S.P.; no obstante lo
anterior, el Plan de Manejo Ambiental debe estar relacionado y ser concordante con otros elementos del EIA
como son la definicion del area de influencia, la caracterizacion ambiental, las zonificaciones ambiental y de
manejo, la demanda, uso, aprovechamiento y afectacion de recursos, y la evaluacion ambiental.
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Adicionalmente, el estudio no tuvo en cuenta el proyecto existente de 6” con el cual el nuevo trazado
comparte DDV en algunos tramos y en otros comparte el AID, de manera que se presente con claridad un
PMA consolidado y no una version desarticulada como la presentada en el estudio presentado. En este
sentido, las incongruencias identificadas para estos elementos a lo largo del presente acto administrativo no
permiten al grupo evaluador efectuar consideraciones sobre el mismo.

Asi mismo, el grupo evaluador considera que la evaluacion ambiental presentada por la Sociedad no
contemplé la totalidad de las afectaciones que se pueden generar por el desarrollo de las actividades del
proyecto y teniendo en cuenta que el Plan de Manejo Ambiental establece las medidas para prevenir, mitigar,
corregir y/o compensar los impactos generados por el desarrollo de un proyecto, obra o actividad; esta
Autoridad considera que el PMA presentado en el EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de
diciembre de 2018 no contempla las medidas de manejo completas, por tanto el equipo evaluador no cuenta
con elementos suficientes para pronunciarse respecto al Plan de Manejo Ambiental presentado en aras del
tréamite de licenciamiento ambiental requerido por la Sociedad.

PLAN DE SEGUIMIENTO Y MONITOREO

La sociedad Transportadora de Gas Internacional S.A. E.S.P., presenta en el capitulo 8 del EIA radicado con
numero 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018, el plan de seguimiento y monitoreo para la
construccion y operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday, el cual tiene la siguiente
estructura:

Plan de Seguimiento y Monitoreo

Etapa Medio Programa Cadigo Nombre de la ficha
Ficha 31 Seguimiento al manejo de taludes
Seguimiento manejo del Ficha 32 Seguimiento al manejo de ZODMES
. recurso suelo
ABIOTICO — - -
) Seguimiento al manejo de residuos
Ficha 33 L .
sélidos y especiales
Seguimiento a la calidad Ficha 34 Seguimiento al recurso hidrico
del agua
2 Ficha 35 Seguimiento cflel aprovechamiento
S orestal
< — =
& Ficha 36 Seguimiento de remocion de cobertura
P vegetal y descapote
> ) - .
% BIOTICO Monitoreo Bibtico Ficha 37 Seguimiento y monitoreo de fauna
g Fi Manejo ambiental de ecosistemas
S icha 38 (o . S
= acuaticos y comunidades hidrobiolégicas
& Seguimiento y monitoreo de los
% Ficha 39 ecosistemas estratégicos, areas
© protegidas y sus habitats asociados
Ficha 40 Manejo de los impactos sociales del
proyecto
Ficha 41 Efectividad de los programas del plan de
. imi i6 i ial
SOCIOECONGMICO Seguimiento Qe Gestion _ qu If)n socla _
Social ) Atencion de inquietudes, solicitudes o
Ficha 42 .
reclamos de las comunidades
Ficha 43 Manejo de intervencion a predios

Fuente: EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

Teniendo en cuenta que el sequimiento y monitoreo a los planes y programas de manejo y a los componentes
de los medios a ser afectados por el proyecto, tiene como propésito revisar su eficacia y confiabilidad, asi
como identificar potenciales oportunidades de mejora en el desarrollo del proyecto y de sus planes y
programas, que permitan la incorporacion de los ajustes pertinentes y en consecuencia con lo establecido en
el numeral 13.1 Plan de manejo ambiental en relacion con las inconsistencias identificadas en los distintos
capitulos del presente acto administrativo, no es posible para el grupo evaluador efectuar consideraciones
sobre el plan de seguimiento y monitoreo y pronunciarse sobre el mismo.

Es de anotar, que no existe certeza de que el plan de seguimiento y monitoreo presentado corresponda al

~
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proyecto objeto de evaluacion toda vez el titulo de la Tabla 8-1 del Capitulo 8 es Plan de Seguimiento y
Monitoreo Gasoducto Jobo — Majaguas, proyecto que no es objeto de la presente evaluacion.

CONSIDERACIONES SOBRE EL PLAN DE GESTION DEL RIESGO

En revision del documento denominado Plan de Gestion del riesgo incluido en el capitulo 9 del Estudio de
Impacto Ambiental para la modificacion de la licencia ambiental (Resolucion 778 del 26 de julio de 1995), para
la construccién y operacion del gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday con radicacion 2018186044-1-
000 del 28 de diciembre de 2018, correspondiente al expediente LAM0069 se realizan las siguientes
observaciones:

El documento presentado no da alcance a la normativa legal vigente ni a los lineamientos de esta Autoridad
en cumplimiento de la Ley 1523 del afio 2012 y Decreto 2157 del afio 2017 de acuerdo con las siguientes
consideraciones:

1. La sociedad no presenta un analisis de riesgo cuantitativos aun cuando se menciona que en los
procesos de construccion y operacion del gasoducto se tienen en cuenta infraestructura de
almacenamiento de sustancia quimicas y transporte de hidrocarburos (gas natural).

2. La sociedad no presenta fichas técnicas para el transporte y almacenamientos de las sustancias
quimicas peligrosas e hidrocarburos.

3. La sociedad presenta un programa de capacitacion a al personal responsable de la aplicacién del
plan de contingencia en un periodo de tiempo de un afio, sin embargo, no se incluye dentro del
mismo programa las capacitaciones enfocadas a la comunidad y a las entidades pertenecientes al
Sistema Nacional para la Gestion del Riesgo de Desastres - SNGRD que hacen parte del area de
influencia del proyecto como lo establece el literal a del numeral 3.1.1. en el articulo 2.3.1.5.2.1.1. del
Decreto 2157 del 20 de diciembre de 2017

4. La sociedad menciona que se realizara la divulgacién del Plan de Gestion del Riesgo a comunidades
y autoridades municipales, sin embargo, no presenta un programa detallado para la ejecucion de
dichas actividades de acuerdo con el articulo 2.3.1.5.2.5.1.del Decreto 2157 del 20 de diciembre de
2017

5. La sociedad presenta un cronograma donde se tienen previstos los meses de octubre, noviembre y
diciembre para su realizacion, sin embargo, dentro de este programa no se incluyen como
participantes a las comunidades y a las entidades territoriales pertenecientes al Sistema Nacional
para la Gestion del Riesgo de Desastres — SNGRD tal como lo establece el literal b del numeral
3.1.1. en el articulo 2.3.1.5.2.1.1. del Decreto 2157 del 20 de diciembre de 2017

6. La sociedad no presenta un del analisis de vulnerabilidad en donde se logre identificar areas de alta
consecuencia que surjan a partir de las estimaciones de afectacion por los sucesos finales
identificados en las cuales se pueda observar que elementos vulnerables se encuentran en
exposicion frente a la materializacion de los riesgos asociados a la operacion del proyecto de
acuerdo con el literal a del numeral 1.2.2. en el articulo 2.3.1.5.2.1.1. del Decreto 2157 del 20 de
diciembre de 2017.

7. La sociedad presenta un andlisis cualitativo de riesgo a partir de técnicas matriciales utilizando la
metodologia establecida en la ISO 31000:2009. Dentro del andlisis de consecuencia se realizan las
estimaciones de distancias de afectacion para sucesos finales relacionados con la ocurrencia de
Bola de fuego (BLEVE) y chorro de fuego (Jet Fire), Sin embargo, no se realiza un analisis de riesgo
que esté basado en una metodologia cuantitativa de acuerdo con el literal ¢.3 del numeral 1.2.1. en
el articulo 2.3.1.5.2.1.1. del Decreto 2157 del 20 de diciembre de 2017.

8. La sociedad no presenta dentro de su analisis de riesgo la identificacion de escenarios de riesgo
concatenados por la presencia de otros ductos relacionados dentro del andlisis de vulnerabilidad que
puedan originar amenazas o efecto dominé como lo establece el literal ¢ del numeral 1.1.2. en el
articulo 2.3.1.5.2.1.1. del Decreto 2157 del 20 de diciembre de 2017.

9. La sociedad no presenta planes de ayuda mutua suscritos con instituciones o empresas que
permitan articular esfuerzos en caso de que se presente un escenario de riesgo que supere las
capacidades de respuesta y en donde sea necesaria la articulacion de las entidades que apoyan el
SNGRD de acuerdo con el literal ¢.3 y c.4 del numeral 1.2.1. en el articulo 2.3.1.5.2.1.1. del Decreto
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CONSIDERACIONES SOBRE EL PLAN DE DESMANTELAMIENTO Y ABANDONO

La sociedad indica que el proyecto Gasoducto Loop 10” entre Mariquita-Gualanday esta proyectada para una
vida dtil de 50 afios en condiciones normales de operacion y que durante este tiempo se realizaran los
respectivos mantenimientos preventivos y correctivos a la tuberia, garantizando asi las buenas condiciones de
funcionamiento del ducto y ampliar la vida dtil indefinidamente. Por esta razén, en principio no se contempla el
desmantelamiento del gasoducto a mediano o largo plazo.

De igual manera se indica que una vez se defina adelantar la actividad de desmantelamiento del proyecto se
presentara a la respectiva Autoridad Ambiental competente y de acuerdo con lo establecido en el articulo
2.2.2.3.9.2 del Decreto 1076 de 2015 o aquel que lo modifique o sustituya, un estudio que contenga como
minimo lo que exige la norma. Razén por la cual la sociedad no da alcance real a lo establecido en el numeral
2.2.2.3.9.2. del Decreto 1076 de 2015, al no proponer un Plan que tenga en cuenta las actividades y obras
necesarias para realizar el abandono, desmantelamiento y restauracion de las obras temporales en las
diferentes fases del proyecto.

La ANLA encuentra que lo presentado en este item por parte de la sociedad, se limita a relacionar lo exigido
por la norma mas no a dar alcance a la misma, por lo cual no se tiene la informacion necesaria para realizar
alguna valoracién o pronunciamiento sobre la conformidad de la informacion que se debe presentar en este
item.

Respecto a lo anterior, no es aceptable por parte de esta Autoridad el argumento esbozado por la
sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P, toda vez que es el mismo
Decreto 1076, en su articulo 2.2.2.3.5.1., el que determina el contenido de los Estudios de Impacto
Ambiental

Articulo 2.2.2.3.5.1. impacto ambiental (EIA): El estudio de impacto ambiental (EIA) es el instrumento
basico para la toma de decisiones sobre los proyectos, obras o actividades que requieren licencia ambiental y
se exigira en todos los casos en que acuerdo con la ley y el presente reglamento se requiera. Este estudio
debera ser elaborado de conformidad con la Metodologia General para la Presentacién Estudios Ambientales
de que trata el articulo 14 del presente decreto y los términos de referencia expedidos para el efecto, el cual
debera incluir como minimo lo siguiente

10. Plan de desmantelamiento y abandono, en el que se define el uso final del suelo, las principales medidas
de manejo, restauracion y reconformacién morfolégica.

En ese orden de ideas, la sociedad solicitante, no present6 en el Estudio de impacto ambiental la
informacidn necesaria para realizar alguna valoracion o pronunciamiento, en este caso, respecto al
plan de desmantelamiento y abandono.

CONSIDERACIONES SOBRE EL PLAN DE INVERSION DE NO MENOS DEL 1%

En el capitulo 11 del EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018, la
sociedad presenta el Plan de Inversion de no menos el 1% en el marco del Decreto 2099 del 22 de diciembre
de 2016, teniendo en cuenta que el proyecto realizara captacion directa sobre cuatro (4) fuentes superficiales
y cumple con las siguientes condiciones:

“Por el cual se da por terminado el tramite de solicitud de modificacion de la Licencia Ambiental \
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2157 del 20 de diciembre de 2017.

10. La sociedad no presenta dentro de la cartografia remitida en el estudio mapas de riesgo en donde se
realice la evaluacion de posibles afectaciones individuales, sociales, socioeconémicas y ambientales
de acuerdo con el literal d del numeral 3.1.2. en el articulo 2.3.1.5.2.1.1. del Decreto 2157 del 20 de
diciembre de 2017.

11. La sociedad no presenta soporte de socializacion a las autoridades ambientales regionales.

Que el agua sea tomada directamente de una fuente natural superficial o subterranea.
Que el proyecto requiera licencia ambiental.
Que el proyecto, obra o actividad involucre en cualquiera de las etapas de su ejecucion el uso de agua.
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e Que el agua tomada se utilice en alguno de los siguientes usos: consumo humano, recreacion, riego o
cualquier otra actividad.

En tal sentido, se formula el plan para las subzonas hidrogréficas de los rios Opia, Totaré y Lagunilla,
estimando un monto de inversion de $ 211.456.454.628.

En cuanto al &mbito geogréfico para la inversion, indica que corresponde a las subzonas hidrogréficas donde
se realizaran las captaciones como se indica en la tabla siguiente:

Localizacion de los tramos de concesion

ID Tramo Nombre cuerpo de Area hidrografica Zona hidrografica S ubzo’n ?
agua hidrografica
Tramo 1 Rio Opia Rio Opia
Tramo 2 Rio Totare Rio Totare
Magdalena- Alto Magdal
Tramo 3 Rio Lagunilla agaalena-Catica to Magdalena Rio Lagunilla y otros
Tramo 4 Rio Cuamo Directos al Magdalena

Fuente: EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018

Respecto a la destinacion de los recursos, presenta posibles lineas de inversion para las tres subzonas
hidrogréficas donde se tramita la solicitud de captacion asi:

o Fortalecer la red de monitoreo hidroclimatologico del IDEAM a partir de la instalacion de estaciones
hidrometereologicas en las subzonas hidrogréficas de Rio Opia, Rio Totaré y Rio Lagunilla y otros
Directos al Magdalena

e Apoyar econémicamente la fase aprestamiento y diagnéstico de la ejecucion del POMCA del rio
Opia.

o Desarrollar un programa de proteccion, conservacion y preservacion a través de la restauracion
ecoldgica, rehabilitacion y recuperacion mediante la siembra de especies forestales protectoras en
las margenes de los rios Opia, Totaré, Lagunilla y Cuamo

No obstante, teniendo en cuenta lo establecido el subnumeral 10.1 Aguas superficiales del capitulo 10.
Consideraciones sobre la demanda, uso, aprovechamiento y/o afectacion de recursos naturales, sobre la
imposibilidad de emitir pronunciamiento frente a los permisos de concesion solicitados en el estudio con
fundamento en las consideraciones del subnumeral 2.1 Descripcion del proyecto del capitulo 2. Aspectos
generales del proyecto y del capitulo 8. Caracterizacion Ambiental, esta Autoridad considera que la
informacion presentada por la empresa no corresponde a la situacion real del proyecto y por lo tanto no se
encuentra adecuadamente cubierta.

CONSIDERACIONES SOBRE LAS COMPENSACIONES POR PERDIDA DE BIODIVERSIDAD

En el capitulo 12 del EIA con numero de radicacion 2018186044-1-000 del 28 de diciembre de 2018 la
sociedad Transportadora de Gas Internacional S.A. E.S.P. - TGl presenta la propuesta de Plan de
Compensacion del Componente Biébtico en el marco de lo establecido en la Resolucién No. 0256 expedida el
22 de febrero de 2018 por el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible.

Teniendo en cuenta que para formular el plan de compensacion del componente bidtico se requiere, entre
otras cosas, conocer los atributos de las areas del proyecto con el fin de definir las areas a intervenir por
zona, bioma y ecosistema segun la afectacion del uso del suelo y el aprovechamiento forestal, pero que como
se ha indicado a lo largo del presente acto administrativo se presentan inconsistencias en la informacion
sobre las areas a intervenir por el proyecto, esta Autoridad considera que la determinacion de las areas a
compensar no se ajusta a las condiciones reales del proyecto.

Adicionalmente, en la determinacion de los factores de compensacion utilizados para definir cuanto
compensar, se relacionan los biomas, pero finalmente los factores definidos corresponden a los ecosistemas
0 coberturas a ser intervenidos. Al respecto, durante la visita de evaluacion realizada al area del proyecto, el
representante de CORTOLIMA manifesté que la corporacion exige el maximo factor de compensacion para
areas de bosque seco tropical como se establece en el manual por pérdida del componente bidtico.

De acuerdo con lo anterior, se concluye que la informacion sobre el Plan de Compensacién del Componente
Bidtico no se encuentra adecuadamente cubierta.

~
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RESULTADO DE LA EVALUACION

El alcance del Concepto Técnico 1876 de 30 de abril de 2019, consistié en evaluar la calidad del Estudio de
Impacto Ambiental — EIA, presentado por la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A.
E.S.P., mediante comunicacion radicada en la ANLA con el nimero 2018186044-1-000 del 28 de diciembre
de 2018, para el proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday,
localizado en los municipios de Mariquita, Falan, Armero Guayabal, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras,
Ibagué y Coello en el departamento del Tolima’”; para verificar si el mismo, se ajusta a los requisitos minimos
contenidos en el Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales: Criterios y procedimientos (Ministerio del
Medio Ambiente-MMA, 2002), a los Términos de Referencia para la Elaboracion del Estudio de Impacto
Ambiental para proyectos de Conduccion de fluidos por ductos en el sector de hidrocarburos HI-TER-1-05
adoptados mediante Resolucion del MAVDT N° 1275 del 30 de junio de 2006, el Decreto 1076 de 2015 y lo
establecido en la Resolucion 778 del 26 de julio de 1995 modificada mediante las resoluciones 1270 del 22 de
noviembre de 1996, 1132 del 31 de diciembre de 1998 y 1087 del 31 de octubre de 2013.

Para lograr el alcance deseado, el grupo evaluador amparado en el Articulo 2.2.2.3.8.1 del Decreto 1076 de
2015, el cual dispone en el “Paragrafo 4° que: “Cuando el complemento estudio de impacto ambiental (EIA)
no cumpla con los requisitos minimos del Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales la autoridad
ambiental mediante acto administrativo dara por terminado tramite y el solicitante podra presentar una nueva
solicitud”, realiz6 la verificacion de los criterios de evaluacion del Manual de Evaluacion de Estudios
Ambientales (en particular lo estipulado en el Anexo B-4 “Listas de chequeo para evaluacion de estudios
ambientales y otras solicitudes”, Formato EV-3 “Lista de chequeo para la evaluacién de EIA o modificacion de
licencia ambiental”) y de los Términos de referencia para la elaboracién del Estudio de Impacto Ambiental
para proyectos de Conduccion de fluidos por ductos en el sector de hidrocarburos (HI-TER-1-05).

A continuacion, se presentan las condiciones para decidir acerca de continuar o dar por terminado el tramite
de Licencia Ambiental, como resultado de la aplicacion de la lista de chequeo de criterios de evaluacion de
estudios ambientales:

Acciones que se deben seguir, de acuerdo con el andlisis de los resultados de la aplicacion de la lista de chequeo de
criterios de evaluacion de estudios ambientales (Cuadro B-2)

POR CADA AREA DE REVISION TOTAL DE AREAS DE REVISION
Col. 6 Col. 7 Col. 6 Col. 7 < Paso a
Cubierto  con | No cubierto Cubierto con No cubierto ACCION A TOMAR ejecutar
condiciones Adecuadamente condiciones adecuadamente
[P-1] [P-2] [P-3] [P-4]
>80% | Recl?azo del  estudio PASO 10
ambiental
Rechazo del estudio
........ 0
> 60% ambiental PASO 10
Rechazo del estudio
................ 0, ———————
> 50% ambiental PASO 10
________________ > 40% Recl?azo del estudio PASO 10
ambiental
<80 % 0< [P-2]<60% <50% 0<[P-4]<40% Solicitar - informacion | px o5 49
adicional
Elaborar las bases del
concepto  técnico que
<80% 0% < 50% 0% establezca o no la|PASO9
viabilidad ambiental del
proyecto

Fuente: Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales (MMA, 2002) - diligenciada por Equipo Evaluador - 2019

El resultado del analisis efectuado por el Equipo Evaluador de la ANLA, para cada area de revision del EIA del
proyecto “Construccion y Operacion del Gasoducto Loop 10” entre Mariquita — Gualanday”’, se presenta a
continuacion, el cual esta soportado en el Anexo 1 del presente concepto técnico:

Porcentajes de los criterios especificos por cada area de revision

~
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[P-1] [P-2]

0 < Porcentajes de los criterios especificos (sobre Porcentajes de los criterios especificos (sobre el

AREA DE REVISION el total de esta area) que se han catalogado total d / y h pt loqad p
como  “cubiertos con condiciones” en [a | otl de esta area) que se han catalogado como “no
columna 6 cubierto adecuadamente” en la columna 7

Area de revision 1.

DESCRIPCION DEL | 36,36% 63,64%

PROYECTO

Area de Revision 2.

CARACTERIZACION 30,30% 54,55%

AMBIENTAL

Area de Revision 3. ) .

EVALUACION AMBIENTAL 8,33% 91,67%

Area de Revision 4.

PLANES Y PROGRAMAS | 61/54% 30,77%

Area de Revision 5.

APROVECHAMIENTO O 0 0

AFECTACION DE Los|333%% 33,33%

RECURSOS NATURALES

Fuente: Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales (MMA, 2002) - diligenciada por Equipo Evaluador - 2019

Porcentajes de los criterios especificos sobre el total de criterios aplicables

[P-3] [P-4]
Porcentajes de los criterios especificos (sobre el total de | Porcentajes de los criterios especificos (sobre el total

L ) . L . ; NUMERO DE
criterios aplicables de la lista de chequeo) que se han | de criterios aplicables de la lista de chequeo) que se

o el P ; | CRITERIOS

catalogado como ‘“cubiertos con condiciones” en la | han catalogado como “no cubierto adecuadamente
columna 6 en la columna 7
28,00% 58,67% 75

Fuente: Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales (MMA, 2002) - diligenciada por Equipo Evaluador - 2019

En la Tabla anterior se observa que el Area de Revisién No.1 DESCRIPCION DEL PROYECTO, presenta
para el criterio “no cubierto adecuadamente” un porcentaje superior al 60%, que de acuerdo con los valores
definidos en la Tabla denominada “Acciones que se deben sequir, de acuerdo con el analisis de los resultados
de la aplicacion de la lista de chequeo de criterios de evaluacion de estudios ambientales (Cuadro B-2)”, la
accion a tomar es “Rechazo del estudio ambiental”.

Asi mismo, en la Tabla denominada “Porcentajes de los criterios especificos por cada area de revision” se
observa que el area de revision No.3 EVALUACION AMBIENTAL, presenta para el criterio “no cubierto
adecuadamente”, un valor superior al 60%, el cual segun lo establecido en la Tabla “Acciones que se deben
sequir, de acuerdo con el analisis de los resultados de la aplicacion de la lista de chequeo de criterios de
evaluacion de estudios ambientales (Cuadro B-2)”, implica que la accion a tomar es “Rechazo del estudio
ambiental”.

Adicionalmente, como se aprecia en la Tabla denominada “Porcentajes de los criterios especificos sobre el
total de criterios aplicables”, el porcentaje total de los criterios especificos catalogado como “No cubierto
adecuadamente” es de 58,67%, (calculado a partir del total de criterios establecidos en la lista de chequeo de
la matriz aplicada al Proyecto). Este porcentaje es superior al 40%, lo que indica que la accién a tomar es
“Rechazo del estudio ambiental”.

Asi las cosas, los porcentajes obtenidos reflejan falencias y/o vacios de informacion en los capitulos del
Estudio de Impacto Ambiental, como se indica en la matriz de evaluacion elaborada (Anexo 1, del Concepto
Técnico 1876 de 30 de abril de 2019).

Para dar mayor claridad, a continuacion, se presentan las consideraciones de la ANLA frente a la informacion
del EIA.

Como se ha establecido a lo largo del presente acto administrativo, una vez realizada la evaluacion del
Estudio de Impacto Ambiental (EIA), es claro que NO se dio cumplimiento a los Términos de Referencia HI-
TER-1-05, adoptados mediante la Resolucion 1275 del 30 de junio de 2006. Adicionalmente, de acuerdo con
las directrices definidas en el Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales del Ministerio del Medio
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Ambiente (2002) — Formato EV-3. Lista de Chequeo para evaluacion de EIA o modificacién de LA (Anexo del
CT), se obtiene que el 58,67% del estudio fue catalogado como “no cubierto adecuadamente” y el 28% fue
catalogado como “cubierto con condiciones”, tal como se precisa en la tabla “Porcentajes de los criterios
especificos sobre el total de criterios aplicables”.

Por lo anterior, se concluye que la informacién entregada por la sociedad Transportadora de Gas
Internacional S.A. E.S.P. - TGI, en el Estudio de Impacto Ambiental (EIA) para el tramite de modificacién de la
Licencia Ambiental otorgada mediante Resolucion 778 de 1995, NO REUNE LOS REQUISITOS MINIMOS,
con relacién a su calidad y suficiencia, para adelantar la evaluacion ambiental requerida. Presentando
falencias en la informacion relacionada con:

1. La Descripcion del proyecto, relacionada con la localizacion, infraestructura, actividades y obras del
trazado del gasoducto propuesto.

2. La Delimitacion de areas de influencia.

w

La Caracterizacion del area de influencia del proyecto, para los medios abibtico, biotico y
50cioeconomico.

La Zonificacién ambiental.

4
5. Insuficiencia de informacion sobre la demanda de recursos naturales por parte del proyecto.
6. La evaluacion de impactos ambientales.

7

La Zonificacion de manejo ambiental, definida para el proyecto.
8. Lapropuesta de Planes y programas.

Por lo anterior, no es posible realizar una evaluacion objetiva y tampoco es procedente solicitar informacion
adicional, dada la ponderacion de la informacion del EIA, por lo que se recomienda desde el punto de vista
técnico, dar por terminado el tramite de evaluacion para la modificacion de la Licencia Ambiental otorgada
mediante Resolucion 778 de 1995, considerando lo establecido en el articulo 2.2.2.3.8.1 del Decreto 1076 de
2015.

Es de aclarar, que la sociedad podra iniciar un nuevo tramite de licenciamiento ambiental, para lo cual debera
presentar un nuevo estudio de impacto ambiental que dé cumplimiento a todos los requerimientos minimos
establecidos mediante los Términos de Referencia HI-TER-1-05 acogidos mediante Resolucion 1275 del 30
de junio de 2006.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

En cumplimiento de las disposiciones constitucionales y legales aplicables al presente acto
administrativo, las cuales propenden por la proteccién del medio ambiente y de los recursos
naturales renovables, la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales — ANLA, de conformidad con
las consideraciones de tipo técnico y juridico procedera a evaluar si con la informacion presentada
por la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P., para el proyecto
denominado “CONSTRUCCION Y OPERACION DEL GASODUCTO LOOP 10” ENTRE MARIQUITA
-GUALANDAY”, localizado en jurisdiccion de los municipios localizado en los municipios de
Mariquita, Falan, Armero Guayabal, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello en el
departamento del Tolima, es posible determinar preliminarmente que la informacion del proyecto no
cumple con el requisitos de suficiencia, para asi determinar la viabilidad o no de autorizar las
actividades objeto de la solicitud de modificacién de licencia ambiental correspondiente.

En este caso la obligacion legal de esta Autoridad Nacional es proteger bienes juridicos colectivos
de rango constitucional (medio ambiente sano, recursos naturales y biodiversidad) que se pueden
ver amenazados por los impactos ambientales generados por el proyecto, que conforme con la
evaluacion ambiental adelantada, no fueron debidamente identificados y en consecuencia el
complemento del Estudio de Impacto Ambiental elaborado no garantiza el mantenimiento de las
caracteristicas y condiciones de calidad de los ecosistemas sensibles presentes en el area, a través
de acciones para la prevencion, correccion, mitigacion y compensacion de los impactos que se
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generarian en las zonas de intervencion, hecho que atentaria contra el derecho colectivo al medio
ambiente sano.

El deber social de la proteccion al medio ambiente por parte del Estado, encuentra su mas
importante instrumento administrativo en la licencia ambiental, autorizacién que constituye la
herramienta a través de la cual el Estado ejerce facultades de intervencion en la autonomia privada,
decidiendo sobre la viabilidad o no de autorizar la ejecucion de proyectos, obras o actividades, que
puedan generar impactos sobre el medio ambiente y sobre los recursos naturales y controlar el
desarrollo de algunas actividades econoémicas que puedan generar efectos graves en el medio
ambiente, y alteraciones importantes al paisaje, en procura de garantizar el desarrollo sostenible del
pais.

En virtud del Principio de Prevencion, las decisiones que se tomen por parte de esta Autoridad
Nacional deben estar fundamentadas en un riesgo conocido, el cual debe ser identificado y valorado
mediante los respectivos estudios ambientales. Ademas, se debe tener en cuenta el Principio de
“Diligencia Debida”, que consiste en la obligacion del interesado de ejecutar todas las medidas
necesarias para precaver las afectaciones ambientales generadas por un determinado proyecto obra
o actividad, y en caso de generarse éstas, mitigarlas, corregirlas y compensarlas, de acuerdo con lo
establecido en la respectiva licencia ambiental.

La evaluacion que adelanta esta Autoridad Nacional de manera previa a determinar la viabilidad
ambiental de los proyectos, obras o actividades que requieren el otorgamiento de licencia ambiental
0 en este caso para la modificacion de la misma, se fundamenta en el principio de prevencion, cuyo
pilar principal lo constituyen mecanismos juridicos tales como la evaluacién del impacto ambiental o
el tramite y expedicion de autorizaciones previas, y tiene como presupuesto, la posibilidad de
conocer con antelacion el impacto ambiental y obrar, de conformidad con ese conocimiento
anticipado, a favor del medio ambiente, adoptando decisiones antes de que el riesgo o el dafio se
produzcan, con el fin de reducir sus repercusiones o de evitarlas.

Ahora bien, sobre los estudios ambientales, de manera especifica sobre el Estudio de Impacto
Ambiental, la Corte Constitucional sefiald en la Sentencia C- 649 de 1997:

“El estudio del impacto ambiental es el principal instrumento para la adopcion de decisiones en materia
ambiental y para la planificacion. En dicho estudio se definen las medidas de prevencion, correccion,
compensacion y mitigacion de los efectos negativos que en el ambiente pueda producir una obra o
actividad.”

()

“La herramienta fundamental para lograr el cumplimiento de las funciones ambientales a cargo del
Estado, previstas en los articulos 79 y 80 de la C.P., es la licencia ambiental, y el principal elemento de
informacion y analisis en el estudio de impacto ambiental.”

“‘Los arts. 27 y 28 del decreto 2811 de 1994 (Cédigo Nacional de Recursos Naturales y Renovables y
de Proteccion al Medio Ambiente) se ocuparon de regular la institucion, en el sentido de que toda
persona natural o juridica, publica o privada que proyectara realizar o realizare cualquier obra o
actividad susceptible de producir deterioro ambiental estaba en la obligacién de declarar el peligro
presumible que se derive 0 sea consecuencia de la obra o actividad y que para la ejecucion de obras,
el establecimiento de industrias o el desarrollo de cualquier otra actividad que, por sus caracteristicas
pudiere producir deterioro grave a los recursos naturales renovables o al medio ambiente o introducir
modificaciones considerables o notorias al paisaje requeria el estudio ecoldgico 0 ambiental previo y la
obtencion de la respectiva licencia.

()

“Los estudios de impacto ambiental constituyen el instrumento basico para la toma de decisiones con
respecto a la construccion de obras y el desarrollo de actividades que afecten o puedan afectar
significativamente el ambiente natural, creado y cultural y deben contener la informacion que debera
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presentar ante la autoridad ambiental competente el peticionario de una licencia ambiental, segun los
términos de referencia fijados por éstas. Dicha informacion béasicamente debe versar sobre: la
localizacion del proyecto y los elementos abidticos, bibticos y socioeconomicos del medio que puedan
sufrir deterioro por la respectiva obra o actividad, para cuya ejecucion se pide la licencia, la evaluacion
de los impactos que puedan producirse, y el disefio de los planes de prevencion, mitigacion, correccion
y compensacion de impactos y el plan de manejo ambiental de la obra o actividad, todo de acuerdo
con las politicas y requlaciones que en materia ambiental establezca el Ministerio del Medio Ambiente,
en ejercicio de las competencias que le han sido asignadas (arts. 5 numeral 11, y 57).”

Ahora bien, es importante indicar que el principio 17 de la Declaracion de Rio sobre el medio
Ambiente y Desarrollo, especifica la necesidad de realizar una evaluacion ambiental del cual la
autoridad pueda determinar los impactos que genere un proyecto y establecer las medidas para la
mitigacion de los impactos. El principio sefiala:

“PRINCIPIO 17. Debera emprenderse una evaluacion del impacto ambiental, en calidad de
instrumento nacional, respecto de cualquier actividad propuesta que probablemente haya de producir
un impacto negativo considerable en el medio ambiente y que esté sujeta a la decision de una
autoridad nacional competente.”

De esta forma, conforme con lo sefialado en el Concepto Técnico 1876 del 30 de abril de 2019, que
contiene la evaluacion ambiental del proyecto “CONSTRUCCION Y OPERACION DEL
GASODUCTO LOOP 10" ENTRE MARIQUITA -GUALANDAY”, con base en la informacién del
Complemento al Estudio de Impacto Ambiental - EIA presentado por la sociedad
TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P, para la solicitud de modificacion de la
licencia ambiental otorgada mediante la Resolucion 778 del 26 de julio de 1995, se determind que
dicha informacion es insuficiente ya que no cumplid con lo exigido en el Manual de Evaluacion de
Estudios Ambientales: Criterios y procedimientos (Ministerio del Medio Ambiente-MMA, 2002), Ia
Metodologia General para la Presentacion de Estudios Ambientales (MAVDT, 2018) adoptada
mediante la Resolucion 1402 de 25 de julio de 2018, y respecto de los Términos de Referencia HI-
TER-1-05 para la elaboracion del estudio de impacto ambiental para los proyectos de conduccion de
fluidos por ductos en el sector de hidrocarburos, acogidos mediante Resolucion 1275 de 30 de junio
de 2006.

Del concepto técnico citado, es relevante llamar a la atencion sobre las falencias identificadas en la
descripcion del proyecto relacionadas con la localizacion, infraestructura, actividades y obras del
trazado del gasoducto propuesto; la delimitacién de las areas de influencia; la caracterizacion del
area de influencia del proyecto para los medios abiotico, bidtico y socioeconémico; la zonificacién
ambiental; insuficiencia de informacién sobre la demanda de recursos naturales; la evaluacién de
impactos ambientales, la zonificacion de manejo ambiental y la propuesta de planes y programas.

Adicionalmente, a nivel general es evidente que se presentd una falta de congruencia entre la
informacidn aportada en el estudio y lo observado en la visita en campo por el Grupo Evaluador de la
ANLA, lo que muestra que hay un desconocimiento de las areas reales de intervencion por parte de
la empresa que termina afectando todo el Complemento del Estudio de Impacto Ambiental al no
sefialar la totalidad de afectaciones que se puedan generar por el desarrollo del proyecto.

Ademas, el estudio presentado en varios apartes de refiere al “Gasoducto Jobo Majaguas’, lo cual
genera una gran incertidumbre para esta Autoridad sobre la certeza y confiabilidad de la informacién
aportada en el Complemento del EIA.

Por consiguiente, considerando que el Complemento del Estudio de Impacto Ambiental — EIA no
satisface el alcance y contenido de la informacién del proyecto y en consecuencia no cumple con los
Requisitos Minimos del Manual de Evaluacién, los Términos de Referencia HIR-TER-1-05, acogidos
mediante Resolucion 1275 de 30 de junio de 2006, no es posible para esta Autoridad Nacional,
proferir una decisién de fondo respecto de la viabilidad o no de la presente solicitud de modificacion
de la licencia ambiental otorgada mediante Resolucion 778 de 26 de julio de 1995, por lo tanto dara
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por terminado el presente tramite, el cual fue iniciado mediante Auto 266 del 7 de febrero de 2019,
de conformidad con paragrafo 4 del articulo 2.2.2.3.8.1 del Decreto 1076 de 2015, el cual dispone lo
siguiente:

Articulo 2.2.2.3.8.1. Tramite:

1..)

Paragrafo 4°. Cuando el complemento del estudio de impacto ambiental (EIA) no cumpla con los
requisitos minimos del Manual de Evaluacion de Estudios Ambientales la autoridad ambiental
mediante acto administrativo dara por terminado el tramite y el solicitante podra presentar una nueva
solicitud.

(..)

De acuerdo con lo anteriormente expuesto esta Autoridad Nacional resalta que mediante el concepto
técnico 1876 de 30 de abril de 2019, se realizd la evaluacion detallada del complemento de Estudio
de Impacto Ambiental con la ayuda de la lista de chequeo y un analisis de resultados de la
evaluacion detallada de la visita de campo y se obtuvo asi un resultado de la evaluacion del estudio
ambiental, todo lo anterior de acuerdo a las metodologias y procedimientos establecidos en el
Manual de Evaluacién de Estudios Ambientales del Ministerio del Medio Ambiente (2002);
adicionalmente es pertinente aclarar que la decision de dar por terminado el tramite de solicitud de
licencia ambiental del proyecto, no se da Unicamente por uno de los aspectos que se identifican
como no cubiertos adecuadamente o cubiertos con condiciones; la decision se da por el cumulo de
aspectos que se identificaron en estas condiciones y que al ser evaluados de manera conjunta a
través de la matriz de evaluacién ambiental de proyectos, dan como resultado el rechazo del estudio
presentado.

No obstante, en caso que la sociedad continue interesada en la realizacion del proyecto, podra
radicar una nueva solicitud de modificacion de licencia ambiental presentando un nuevo Estudio de
Impacto Ambiental — EIA que dé cumplimiento a los requisitos previstos en el Decreto 1076 de 2015,
a lo establecido en la Metodologia General para la Presentacion de Estudios Ambientales (MAVDT,
2018) adoptada mediante la Resolucion 1402 de 25 de julio de 2018 y los Términos de Referencia
HI-TER-1-05 para la elaboracién del estudio de impacto ambiental para los proyectos de conduccion
de fluidos por ductos en el sector de hidrocarburos, acogidos mediante Resolucion 1275 de 30 de
junio de 2006.

En mérito de lo expuesto,

DISPONE:

ARTICULO PRIMERO: Dar por terminado el tramite administrativo de solicitud de modificacion la
licencia ambiental otorgada mediante Resolucion 778 de 26 de julio de 1995, presentado por la
sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A. E.S.P con NIT 900134459-7, para
el proyecto CONSTRUCCION Y OPERACION DEL GASODUCTO LOOP 10” ENTRE MARIQUITA -
GUALANDAY, localizado en los municipios de Mariquita, Falan, Armero Guayabal, Lérida, Venadillo,
Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello en el departamento del Tolima, cuyo tramite fue iniciado
mediante Auto 266 del 7 de febrero de 2019, de conformidad con las consideraciones expuestas en
la parte motiva de este acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Informar a la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL
S.A. E.S.P, que en caso de continuar interesada en el tramite administrativo ambiental para la
modificacion de la licencia ambiental otorgada mediante Resolucién 778 de 26 de julio de 1995,
debera presentar una nueva solicitud de modificacién licencia ambiental, dando cumplimiento a los
requisitos previstos en el Decreto 1076 de 2015, la Metodologia General para la Presentacidn de
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Estudios Ambientales (MAVDT, 2018) adoptada mediante la Resolucién 1402 del 25 de julio de
2018, los Términos de Referencia HI-TER-1-05, para la elaboracion del estudio de impacto ambiental
para los proyectos de conduccion de fluidos por ductos en el sector de hidrocarburos, acogidos
mediante Resolucion 1275 de 30 de junio de 2006 y/o la normativa ambiental vigente.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el presente acto administrativo a las Alcaldias de los municipios
de Mariquita, Falan, Armero Guayabal, Lérida, Venadillo, Alvarado, Piedras, Ibagué y Coello en el
departamento del Tolima, a la Corporacién Autbnoma Regional del Tolima — CORTOLIMA, a la
Agencia Nacional de Hidrocarburos ANH y a la Procuraduria Delegada para Asuntos Ambientales y
Agrarios, para lo de sus competencias.

ARTICULO CUARTO: Por la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales - ANLA, notificar
personalmente o por aviso, a la sociedad TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL S.A.
E.S.P., cuando a ello hubiere lugar, el contenido del presente acto administrativo, a su representante
legal, o al apoderado debidamente constituido o a la persona debidamente autorizada, de
conformidad con los establecido en los articulos 67 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO: Una vez ejecutoriado el presente auto, dispéngase el archivo del expediente
LAMO0069.

ARTICULO SEXTO: Publicar el presente acto administrativo en la Gaceta Ambiental de la Autoridad
Nacional de Licencias Ambientales — ANLA.

ARTICULO SEPTIMO: En contra del presente acto administrativo procede el recurso de reposicion,
el cual se podra interponer por su representante legal o apoderado debidamente constituido, por
escrito ante la Director General de la Autoridad Nacional de Licencias Ambientales, en la diligencia
de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la natificacién por aviso,
o al vencimiento del término de la publicacidn, segun el caso, de conformidad con lo establecido en
los articulos 76 y 77 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., a los 08 de mayo de 2019

%y}/ggﬁ ﬁfzféﬁf g

RODRIGO SUAREZ CASTANO
Director General

Ejecutores

XIMENA CAROLINA MERIZALDE
PORTILLA

Abogada
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